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Libri emtores se professi sunt a fine mensis Novembris 1857,
usque ad mensem Majum 1859.

Antwerpen: Die Buchhandlung von Max Kornicker.
Augsburg: Die M. Rieger'sche Buchhandlung.
Basel: Die Buchhandlung von J. G. Neukirch.
o » Schweighauser'sche Buchhandlung.

Beorlin: Die Buchhandlung von A. Asher & Co. 8 Exempl.

+ Voss'sche Sortiments-Buchhandlung.
Bern: Die Buchhandlung von Huber & Co.
Brogenz: Die Buchhandlung von J. N. Teutsch.
Bremen: Die Buchhandlung von J. G. Hoyse.
Breslau: Die Buchhandlung von F. Hirt.

” " » Max & Co.
Bromberg: Die Mittler'sche Buchhandlung.
Briissel: Die Buchhandlung von Kiessling & Co-

» Buchhandlung von C, Muquardt.
Biickoburg: Herr Geh, Leg.-Rath V., von Strauss.

Carlsruhe: Die Braun'sche Hofbuchhandlung.
» Gessner'sche Buchhandlung.
Cracau: Die Buchhandlung von D. E. Friedlein.
Danzig: Die Buchhandlung von F. A. Weber.
Darmstadt: Die Hofbuchhandlung von G. Jonghaus.
Dorpat: Die Buchhandlung von E. F. Karow.
Elberfeld: Herr Director Dr. Ph. Wackernagel filr die Realschule.

Frankfurt a. M.: Die Bibliothek des Gymnasiums.
» Stadtbibliothek durch die Buchhandlung von Th. Vilcker.
Der Physicalische Vorein durch die Sauerlinder'sche Buchhandlung.

Freiburg: Die Wagner'sche Buchhandlung 2 Exempl.

Genf: Herr Prof. E. Plantamour durch die Buchhandlung von Kessmauu
Graetz: Die Hesse'scho Buchhandlung noch 1 Exempl.

Grdningen: Dio Academische Bibliothek durch Th. Thomas in Leipzig.
Hamburg: Die Buchhandlung von Nestler & Melle.

» Astor library in New-York{ g o), Perthes, Besser & Mauke.
Herr Dr. Med. Heilbutt

Hanau: Das Gymnasium durch ‘Herrn Director Piderit.

Hoidelberg: Die Universitiits-Bibliothek durch die Emmerling’sche Buchhandlung.
Helsingfors: Die Buchbandlung von Wasenius & Co.

Inngbruck: Die Wagnor'scho Buchhandlung.



Kdnigsborg:
Kopenhageon:

Leipzig:

Linz:
London:

Lund:
Littich:
Marburg:
New-York:
Oedenburg:
Oldenburg:
Paris:

Petersburg:

Philadelphia:

Prag:
Strassburg:
Stuttgart:

Tibingen:
Turin:

Warschau:
»
Wien:

Warzburg:
Zirich:

- s Realschule

Die Buchhandlung von W. Koch.
» . »n Grife & Unzer.
Die Gyldendal‘sche Buchhandlung 4 Exempl.
» Buchhandlung von C. A. Reitzel 2 Exempl.
Die Buchhaddlung von F. A. Brockhaus 2 Exempl
» Hinrichs'sche B\\chhsmdlnng
» Bucbhandlung von E. F. Steinacker noch 1 Exempl. (2 Ex.)
» L. Voss 2 Exempl.

» » V. Fink.
Dxe Buchhandlung von Dulau & Co-

» »

noch 4 Exempl, (5 Ex.)
Williams & Norgate 6 Exempl.

P. Lundborg.

C. Gnusé,

Elwert’sche Umversxtuts-Buchhnndlung
Westermann & €o. noch 4 Exempl. (8 Ex.)

» Seyring & Hennicke noch 1 Exempl. (3 Ex.)
» Qchulze sche Buchhandlung.

Mr. Bienaymé, membre de V'institut, durch die Buchh. von A. Franck:
» K. Prouhet, prof. matheseos, durch die Buchh. von Leiber & Commelin:
Die Buchhandlung von Fr. Klincksieck.

Berichtigung : Die Nicolai-Hauptsternwarte in Pulkowa statt 1, 2 EX
Die Buchhandlung von Eggers & Co.

" " » Schifer & Koradi 4 Exempl.
» Calve'sche Buchhandlung,

» Buchhandlung von Bergor-Levrault.
Kunigl. wiirttembergisches Kultministerium 20 Exempl.
Die Buchhandiung von H. Lindemann.
» Kbonigl. Universitiits-Bibliothek
B ! THHothe } durch die Fues'sche Univ.-Buchh.
» Buchhandlung von G. Hahmann noch 1 Exempl. (2 Ex))
" " » R. Friedlein noch 1 Exempl, (2 Ex.)
Das K. K. Ministerium fiir Cultus und Unterricht 12 Exemp!. (dl""h‘
L. W. Seidel) fiir die Universittits-Bibliotheken zu Wien, Olmit%s
Prag, Gratz, Innsbruck, Pesth, Lemberg, Padua, Pavia, Krakath

die Bibliothek: Palast de Brova zu Mailand, die Bibliothek bel
St. Marco in Venedig.

Die Buchhandlung von L. W. Seidel 1 Exempl,

Die Buchhandlung von Tendler & Ce. noch 1 Exempl. (2 Ex.)
Die K. Universitits-Bibliothek durch die Stahel'sche Buchhandlung
Die Buchhandlung von Meyer & Zeller noch 1 Exempl. (3 Ex.)
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PROOEMIUM

Argumentnm operis quum  Keplerus ipse dedicatione ad Caesarem
Rudolphum et literis quas adjunximus ad amicos fautoresque perseriptis
referat, plura de illo dicere superfluum videtur. Quibus vero causis ad-
ductus et quo tempore opus Suum inceperit auctor illudqué absolverit, haec
indicare, quantum apparet e testimoniis manuscriptorum quae fortuna se-
cunda conservavit, gratius erit lectoribus. — Inde ab eo tempore, - quo
Keplerus Pragam ad Tychonem venerat (Jan. anni 1600), multo magis quam
antea Gratiis astronomicis se dedidit studiis. Quae antea praeter munus
sibi oblatum si occasio tulisset astronomica tractabat, in iis jam unice ver-
sabatur, Calculi astronomici secundum Tychonis observationes, observatio-
nes astronomicae ommis generis, praecipue cclipsium Lunarium Solariumque
mandatae ipsi erant ab Imperatore Rudolpho eaeque quidem astrologiam
maxime spectantes a domino illo superstitioni admodum dedito. Quibus
mandatis naturae Kepleri convenientibus ,astronomus Caesareus® qua po-
tuit diligentia et studio satisfecit, astrologica, quibus ea certe ratione
quam Imperator colebat parum tribuit Keplerus, ut aliis locis comproba-
vimus, quantum potuit subterfugiens, astronomica vero omnibus modis exco-
lens. — Inter omnes, qui astronomicis observationibus et calculis operam
dant, constat, quanti sint momenti optica quaedam problemata in hoc ge-
nere studiorum; refractiones, diametri Solis, Lunae planetarumque, "quanti-
tates umbrarum in luminarium deliquiis &c. haec omnia desiderant pecu-
liarem inquisitionem, innitentem Opticae fundamentis. Observationes Ty-
chonis Brahei, inter omnes illorum temporum longe praestantissimae, eo
quoque aliorum observationes antecedebant, quod refractionum rationem
habebant ab illis aut plane neglectarum aut certe non rite adhibitarum. (Dubia
certe ea sunt, quaec de Ptolemaco quidam referunt, quasi ille refractionum
astronomicarum rationem habuerit. Quae vero de Bernh. Walthero
Norib. narrantur adhibuisse illum refractionem in observationibus astronomi-
cis, ea certa quidem sunt, neque autem excedebant refractiones horizontales.)
Pauci qui ante Keplerum de Opticis publice egerunt,, in libris suis astrono-
miam parum respiciebant, maxima ex parte ,,perspectlvmq“ loco Opticae
discutientes, refractionem certe astronomicam ne verbo quidem tangentes,
excepto Alhazeno ) Arabe et illo, qui hunc secutus est ducem, Vitellione.
Tycho, ut supra diximus, illam respiciebat, quamquam prorsus ignorans
veram cjus causam, ita ut refractionem aliam Soli, aliam Lunae, aliam
stellis fixis tribueret. Keplerus superveniens Tychonis studiis, quid his de-
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Prooemium.

esset, brevi intellecto, cum neque priores scriptores neque aequales satie-
facerent, rem ipsum aggressus nova jecit fundamenta, et opticac qua
nunc habemus parens evasit, Quae priores vagis verbis, re non demonstrats
sive prorsus falsa ponentes prodiderant, Keplerus rite conjunxit, demonstra-
vit plurimosque errores abjecit. Qui restant errores et quae plane omised
sunt a Keplero, nemo ei crimini faciet, qui perpenderit, novam fere con-
ditam esse a Keplero scientiam et lhic quoque virum destitutum fuisse .ﬂ.“’
xiliis fere ommnibus, quae posterioribus suppeditabant experientia et facxl_lf"'
aditus ad penetralia rerum naturae, observationibus et perfectioribus adju-
vantibus instrumentis, praesertim tubis opticis. Quid multa? Fundamentott
praebuit haec Kepleri Optica Newtonio ad excolendam hane scientiam, cjus-

que et sectatoribus et adversariis, qui experientia et subtiliori usi mathe~
matica, his innixi fundamentis longius progressi sunt et propins ad verum
accesserunt,

Tempus, quo primum adiit opus suum, referendum est ad nestatem auni
1600, dum Pragd Gratium reversus (mense Junio) Lutae motus investiga~
bat theoriamque motuum demonstrare conabatur.

Pragam’ reversus (Oct. 1600) incepta non plane rejecit, sed cum ipse
aegrotans (,quartana me tenuit ab Qct. 1600 =ad Augustum 1601¢) twd
Tychonis morbo et morte (24. Oct. 1601) distentus parum profecit. T~
perator Rudolphus Keplerum Tychone mortuo ,jussit salavium expectare ‘
(26. Oct.), quae ,expectatio* vana erat usque ad Juunium anni 1602, quo
primum accepit ,salarium“ 500 florenorum ad annum praecedentem, In-
terim egit cum Cacesare ejusque consiliariis anlicis, nec non cum haeredibus
Tychonis de edendis illins operibus, quorum ,Progymnasmatum® tomum 6~
cundum, praefatione et indice instructum, denuo imprimendum coravit mensé
Augusto; veliqua-Tychonis opera quum nihil aliud exhiberent praeter ob-
servationum ,protocollum“, ea qua relicta erant a Tychone forma nod .
imprimenda esse censuit Keplerus, quam ob rem haeredes litem ipsi mo-
verunt apud Caesarem, ita ut Keplerus jussus sit ,nominare studia, quae
susciperet pro salario suo* (Sept. 1602). Nominavit ,Optica®, in gquae
wincubuit usque ad matalitia anni 1602%, caque ad finem anni 1602 fere
absoluta proditura censebat nundinis vernalibus anni 1603. Neque veros
ulterius progressus in studiis his opticis, rem deprehendit tam expeditaith
qualem initio crediderat, ita ut mense Majo 1erwarto scriberet, spinosa®
esse optices doctrinam, haerere se jam in refractionibus metiendis, ad ques
indagandas conicorum doctrinam rite esse inspiciendam et perscmtan(}ﬂ“’a
Mense demum Julio anni 1603 opus suum absolvit occasionesque {1l
edendi circumspexit. Absolutum nunciat Cacsari c. Sept. cjusdem anni, 1€~
que vero yexponsum accipit ab illo, quam ob rem ,editio differtur”. Initi®
anni 1604 opus tradidit Caesari, et ad finem mensis Januarii Maestlino sctl”
bit: jam laboro ut recipiam; nisi hoc me impedierit, lucem videbit ad nun”
dinas. Detento vero ,per mensem* apud Caesarem opere, jam (4. Febl’:)
deerat occasio imprimendi ante nundinas. Schemata ad hoe opus neceas.mf"‘“
partim ipse sculpsit, partim sculpenda curavit Pragae ,in ipsius praesentia ™

Dedicationem ad Rudolphum conscripsit d. 5. Aug. 1804, quo tempore in”
primi coeptum est opus,

. absolutusque typus c. finem Octobris, quo fact?
quain primum nmicis transmisit exemplaria libri, ut 10. Dec, Herwarto Mo~
nachiom, 14. Maestlino Tyh

! 2 ingam, 18. D. Fabricio Ostelam, aliis, Prodi*
opus Frankofurti ,apud Clandium Marnium et haeredes Joh, Aubrii®, ‘qu-



Prooemium. 5

bus typos schematum ligneos tradidit, neque vero ab his pro laboribus suis
aliud accepit, quam aliquot exemplaria libri impressi. Rudolphus pro de-
dicatione donavit ipsi 100 imperiales; Bavariae Elector, cui Herwartus lib-
rum nomine et jussu Kepleri tradiderat, 12 florenos, quos Herwartus ad
summam 6 ducatorum auxit; senatus vero Tubingensis, cui Maestlinus librum
obtulit, bene compositis verbis gratias agit, paratum se praebens, si occa-
sio se dederit, gratias reddere. Dedicatio operis Caesarem forte monuit de
salario Kepleri modico, de quo v. c. anno 1603. Septembri mense nihil
acceperat astronomus Caesareus, quod haud obscure spectat verbis circa
finem dedicationis: nequaquam metuendum erit, ne a meo munere indi-
gentia me fame expugnatum dejiciat &c.

Primum adiisse Keplerum opticam anno 1600 supra diximus. Observaturus Solis (}e-_
liquium 10. Jul. 1600 confecit instruwentum’, quod descripsit in Optica (Cap. XI1.), cujus
dimensiones calculans illudque ad dimetiendns Solis et Lunae diametros aptans ad Optices
fundamentn adductus ost. Ut gratum se praeberet prineipi Fordinando, Archiduci Austrino
tum Gratiis versanti, literis illum adiit Keplerus, in quibus refert, quae Tycho in astrono-

icis praestiterit, quae ipse iu illis reformanda censeat, quaeque in proxime expectato de-
liquio Solis observanda sint. Desumsimus has literas e Mss. Petrop. Vol. XV. inseriptas:

Serenissimo Principi et Domino. 1. Ferdinando, Archiduci Austriae,
Duci Burgundiae, Styriae, Carinthiae, Carniolae et Wirtembergiae, Comiti
Tyrolis et Goritiae &c.

Domino meo clementissimo, ,

Rudolphus II. Romanorum Imperator potentissimus, Patruelis tuus
Sercnissime Princeps, immortali beneficio posteritatem omnem demeruit,
accersito in Germaniam Tychone Brahe, Nobili Dano, qui in insula freti
Danici Huenna, lectissimis usus instrumentis, regiisque sumtibus Friderici I
Danorum Regis p. m. adjutus, motuum coelestium historiam, quam Obser-
vationes appellant, per annos viginti praeteritos totidem voluminibus est
complexus incredibili diligentia et subtilitate, naturam paene ipsam superans
et super his ceu fundamento firmissimo, Caesaris auspiciis, a quo tria flo-
renorum millia accipit anvuatim, astronomiam de novo exstruit. Id cum
ego intellexissem, nihil prius habui, quam ut hoc laudatissimi Monarchae
beneficio hacque loci opportunitate inter primos fruerer, et itinere in Bohe-
miam suscepto, Astronomiae quam amo et colo renovatae formam apud
Tychonem cognoscerem. Itinere per Dei gratiam feliciter confecto cum cura
me incessisset, quonam potissimum astronomico munere reditum meum Se-
renissimae Celsitudini tune commendarem: tempus ipsum me deliquii Solaris,
quod hoc mense futurum est, admonuit. Tgitur etsi Lunaria Tychonis non-
dum videre potui, quaeque mihi nota sunt ad eclipses computandas funda-
menta, ea oretenus tantum accepi, tamen ad calculum accessi, cum quia
luculenta est eclipsium materia dignaque maxime quam omnes homines, prae-
cipue Reges et Principes diligenter intueantur, tum etiam quia spero, si
Deus serenum indulgeat nobis atrem, ex artificiosa defectus hujus observa-
tione, quam meditor, Tychonis si quae sunt imperfectae adhuc circa Lunam
lypotheses, non mediocriter jutum iri, quae vero is jam ut certa secum
constituit, manifesto experimento probari posse.

Etsi enim majorem in observando diligentiam ut plurimum ipso Ty-
chone nemo unquam vel adhibuit vel adbibere potest, Luna tamen motus
celeritate, falsa situs specie, splendoris diffusa luxurie et faciei inconstantia



Literae Kopleri aliorumque mutuae

ceteros observandi modos eludit: 'in solis'’ defectibus Solatibis p'e:zjitorf:i
opticorum ocalos omnium rectissime inewrrit: qui ut ille Persa Solis m"t'éi‘
conversis ad occasum oculis, sic ipsum defectum facie a Sole avarsa';SU)P g
tabula tenebroso loco delitescente contemplantur. Quem modum observanci
etsi tradunt auctores, non puto tamen usurpatum a Tychone destitiito )e?"l‘l’ti
sibus magnis; et ipsi etiam auctores nondum hanc doctrinam ita excaluexu}l;
uti excoli potest; credo, quia rarus ejus usus est, ' 3 e
" Sed .ad rem ipsam est accedendum. In eclipséos negotio  primultl .
logum sibi vindicant motus luminarium. Locum itaque Solis verum Tycho

ex correctissimis tabulis ad meridiem aequabilem diei- 10. Julii etvm";
ridianum Huennensem constituit 18° 8/ &, diametrum Solis apparente!
29/-20",

. ¢
In motibus Lunaec mediis adhucdum utitur Canonibus Prutenicis, Dist
quod tot seculis quot jam a Nabonassare lapsa sunt, Tychone judice oXi-
guo spatiolo ulterius pervenit Lunae concentricus, quam a Prutenicis in }l"
catur, scrupualis sc. 1/20”, Anomaline vero eodem modo addit scr, 80
Latitudinis motum relinquit invariatum, quantum quidem mihi constat.

Ad explicandum verum Lunae motum indigemus explicatione systemd~
tis Lunaris. Quo loco

ncam ipsjus sequor sententiam ascitis Tychonicis nil-
meris. Etenim ille Copernici vestigiis insistens plurimum abhorret a motuum1
inaequalitate, cujusmodi Ptolemacus introduxit. Itaque ut omnes errorud

Lunae formas per motus circulorum aequales super centris propriis demob-”
stret, plu

urimos  adhibet orbiculos, quorum coacervatione perplexa redditar
systematis

~contemplatio. Mihi, quamvis repugnante multum Tychone, magl®
haturae consona videtur simplicitas, quar

( m ut obtineam, Ptolemaicae motuum
inzequalitati remedium est a penitissimis naturae penctralibus petendum:
Dico ergo contra quam Copernicus vel Tycho, naturae tnaxime consonut
esse, ut planéta tanto plus a celeritate motus remittat, quant®
longius a centro suo digreditur: propterea quod et veterum ante Pto-
lemaeum et nostra aetate Copernici et Jam Tychonis observata constanter
testantur : virtutem motricem ¢ centro in circumferentiae capacitatem distl’.i',
bui. Itaque virtus quavto longius digreditur, tanto magis attenuatur 10
spatiosiorem orbem dispersa. Minor ergo motus impressio est in plan(:‘t",“.'
cum is alio. motus principio fit remotior a sede virtutis, Cum igitur ctiam
Luna¢ accidat, ut jam propins absit a centro. sul orbis, quod Terra esb
(ut cum totum Solem tegit), jam longius (ut cum circulum de Solg lucen-
tem relinquit), accidet eidem etinm, ut in hac magna distantia lentescot
ejus motus, in illa breviore intendatur. Hoc pacto ratiocinantes ox con-
centrico et duocbus epicyclis, quos habet Tycho, unum retinebimus eccentri-
eum. eique assignabimus centrum quoddam aequalitatis longe supra centrum
orbis. Ad hanc rem probandam inverto qnoddam opticorum axioma. Il

. . - P E T
enim sic: Te modéwregor pegomeva Poadvrepor wiveisdum Soxer. Et hinc na-
scuntur nobis eccentrici, quamvis hos etiam aliunde pro

bemus, praesertim
in luminaribus ex variabili diametrorum mensura, Ego sjes Ty ouduzEQOY
Wrepeve mogéoregor gegecdou Soxer. Com planctae motus multo lentior est,
quam. comperta ejus propinquitas patitu;ﬁ, tune culpam secundum “primum
aXioma in remotionem conferentes, longe remoticrem eum (metiendi causa)
facxmus., quam vere est. Itaque centrum altius tanquam orbi multo ‘magis
eccentrico assignamus. ; ' EEE R R
Sit A Terra, B centrum cccentrici, C centrum aequalitatis, T’ planeta



de rebus Opticis, b

in puncto, quod est a Terra remotissimum. Dico
plﬂietam ibi tam lentum incedere, ac si cele_nor
existens (qualis in V loco mediocris distantiae)
curreret in H. Numeri ‘ad. mentem Tychonis con-
cinnati sic habent, ut si BV fingatur esse par-
tium 100000, fiat AB eccentricitas 2877 harum
partium. Sed AC altitudo centri aequalitatis
8722. Rursum semidiameter orbis Terrarum di~
citur a Tychone in BV semidiametro orbis Lu-
nae contineri 57ties,

Jamque absoluta esset explicatio motuum
Lunarium, quatenus ilia nobis opus est in com-
putandis conjunctionibus et oppositionibus lumi-
narinm, nisi eclipses spatium aliquot horarum
occuparent et sic ante et post veram conjunc-
tionem extenderentur. Quo nomine opus est cognitione novae alicojus in-
aequalitatis, Etenim Ptolemaeus, Copernicus et Tycho deprehendunt, aequa-
tiones Lunae non in omni cum Sole configuratione manere easdem, sed
paulatim augeri, Luna ex oppositione vel conjunctione in quadraturas.di-
grediente. SRS

Sic enim ex ore Tychonis audivi, maximam in conjunctionibus et op-
positionibus aequationem csse 4° 58/, quanta est et maxima latitudo in
locis iisdem. At in quadraturis excrescere acquationes usque ad 7°¢48'; la-
titudines vero ad 5° 18/, Cum illed de aequationum incremento sit in con-
fesso apud omnes, de causa tamen cur hoc ita fiat varine sunt sententiae.

Ptolemaeus appropinquatione ad Terram id fieri putat. Nam quae pro-
piora sunt, majora apparent; itaque statuit menstruo Lunae cursu ovalem
describi tiguram, cujus longior diameter ad Solem dirigatur, brevior .in
quadraturas. lanc opinionem Regiomontanus et Copernicus manifesto ex-
perimento refutant: oportere et corporis- Lunae diametrum aequaliter augeri
dicentes, quae tamen sibi similis fere semper et in quadraturis et in oppo-
sitionibus maneat.

Tycho multo fortius et subtilins hoc facit, explorata parallaxi Lunae
in quadraturis, quae cum fere maneat acqualis illi, quae est in conjunctione
et oppositione, demonstrat Lunam utrimque fere aequaliter abesse.  Posset
is idem et alio argumento convincere. Nam si aequatio maxima propter
appropinquationem Lunae augetur ad visum a 4°58/ ad 7° 48/, cur non
et latitudo maxima, qune est itidem 4° 38’, crescit ad 7° 48?7 At illa
subsistit in 5° 18, Quae esset ergo hujus inaequalitatis causa? Itaque
Copernicus aliam rationem inivit, qua crescerent aequationes, introducto.se-
cundo epicyclo, qui tertius esset apud Tychounem, cujus semimenstrua re-
volutione circulus anomaliae, quae aequationes efficit, verissime et non
tantum ad visum amplietur in quadraturis, coarctetur in oppositionibus et
conjunctionibus. . - )

Tycho et hanc rationem arguit, et quidem vix illa potest uti, cum jam
antea duos habeat epicyclos. Itaque centrum totius Ol‘b]'s- Lunarls in cir-
cello volvit, qui Terram transit: quare in Terra id esse dicit, quando con-
jungitur Luna cum Sole, At digrediente Luna a Sole vel opposito ejus,
centrum quoque orbis e Terra in sublime excedere. : e

Mihi rursum hoc in philgsophia naturali absurdum videtur, quare ad
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"meas rationes naturales motionesque inaequales multum repugnante Tychf‘"ye )
.confugio, '

Ad meam namgque opinionem manu ducit me Tychonis anilllac}vel's'l?:
qui constanter affirmat, incrementum hoe aequationum incipere a veris con*

junctionibus et oppositionibus inque eas desinere. At verae coniu‘}"t‘.of‘?:
propter utriusque luminaris cursus ad visum inaequabiles distant ab invice .
temporibus inaequalibus, Ergo haec secunda inaequalitas circa quad,r:_wtuf“n
interdum citius redit, interdum tardius, Quare vel invitus admittit aliquat
motionis inaequalitatem.

Quod autem incrementum hoc a ve
id mihi occasionem luculentissimam pr
Sole per Terram transeuntem confer

Post inventa Tychonis et Cope
nionem eximet, inesse virtutem in
tur et ipse), quae inde tan
cirea Solem eos convoly

ra conjunctione luminarium inciplh
acbet, totam hanc rem in virtutem &
endi eo modo, qui jam sequitur: .
Tnici nemo porro mathematicis hanc 01";
Solis corpore (sive quiescat sive mo\'t“’ia
quam a propria sede in planetas omues propaga .
2 at, quemlibet pro ratione distantiae tarde vel Cc’le».
viter, Ex hoc communi censu sola Luna eximitur, quae non ut religul
quinque Solem, sed Terram civcumcwrrit.  Et tamen ne hanc quidem bond
cum ratione a virtute motrice, quae toti reliquo mundo communis est, 5"';
parare possumus. Hoc ergo nobis esto in confesso, sedem virtutis, a ‘l“'
Luvae motus ille menstruus proficiscitur, primario in Solis corpore qua€
rendam, ‘ ) i

Porro cum omnes reliqui planetac id corpus ceu fontem virtatis mots -
cis experiantur quod ecircumeunt (Solem nempe), Luna quoque ex eo COF
pore quod circumit aliquid patietur. ‘

Circumit autem Terram. In Terra igitar inest virtus, quae LunaW
ciet. Antea vero primarius e

Jus fobs in Sole erat. Quid restat igitm‘_ah“d‘i
quam ut dicamus: egredi e Sole ceu radium aliquems virtutis notricis, €

continuatum per corpus Telluris in directum, in Tellure quasi nidulari, ge°
nitamque et subsistentem continuatione ha

¢ secundaria quandam virtutem
ceu sobolem Solaris illius jam inde e Tellure tur

nquam e nova sede rursuil
. ’ . . " » el
in orbem spargi ad circumducendam Lupam circa Terram, ordine a cre

tore coclis imperato in principio. Nam si de corporibus ipsis manif‘ogﬂssul::[
testatur experientia, ceteros planetas Soli, solam Lunam Terrae Pl’ibumfe,’,
quid nos prohibeat eadem proportione et de virtutibus motricibus dls.pumln"
His usus theorematis physicis hoc conficio, virtutem in Sole remdent(‘de
effectu suo circularem ot aequabilem esse simpliciter, virtutem vero Lup "
motricen, circularem quidem et ipsam, sed quia continuatione quadam cule,
Solari virtute, quae per lineam rectam efficitur, subsistit, ideo juxta quoqu

0 3 3 . . i i 3 e
roboris aliquid ex illa lipea recta, quae sedem utramque connectit, susciper
et sic tanto valentior

em esse, quanto lineae propior. In quadraturis aute{“
Luna remotissima est a diametro virtutum, tardissime igitar volvetur. Suprd
vero tarditatem mensi sumys puncto C supra B centrum orbis elevato. Jﬂ'“:
igitur iy quadraturis, ut adhuc tardior evadat Luna et acquationes habea
Majores, punctum id altius adhuc elevabimus usque in D scilicet, Statue-

'nus autem CD in prius usurpata dimensione partium 4962, e
Superest ut explicem,

. . . N

qua motus forma punctum aequalitatis o C A
D pervenire fingendum sit, ut dimensio recte institeatur,  Quodsi Coperni~
cumn quam proxime aemulari volumus, line

a CD erit includenda circulo di-
cendumque

» motu librationis per diametrum attolli punctum illud initio tarde,
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cum primum Luna a Solis- loco vero digreditur, post velocius, tempore inter
cobjunctionem et quadraturam intermedio, denique iterum tarde, ILuna in
quadraturam adventante, a quo tempore usque in oppositionem veram redi-
bit punctum viam eandem eademque lege a D in C. : :

At in praesenti calculo viam aliam ego secutus sum, hac motus ratione,

Praeter tot jam dictas Lunae inaequalitates, quibus alios planetus
superat, affirmavit Tycho et aliam latere, qua fiat ut Luna, cum 45°a
Solv vel ejus opposito recessit, 46/ plus habeat in motu, quam hac mo'do
dicta libratione Copernicana confici possit.  Cum ergo incrementa statim
post conjunctionem debeant esse celeria, ut Luna ulterius promoveatur, stz}-
tuendum igitur erit, ascensum puncti aequalitatis apud punctum C celerrge
mum esse, non loco demum intermedio inter CD. Quare centro C, distantia
CD, ex D eduxi quadrantem, a cujus imo in D numerati gradus digressionis
Lunae a vero loco Solis per sinvum doctrinam portionem exhibent addendam
ad BC, ut habeatur quolibet momento justa puncti aequalitatis a centro orbis
Lunae B distantia.

Hac usus methodo invenio Lunam ante conjunctionem veram tardiorem
effici sensibiliter, quam post conjunctionem. Id verum sit nec ne, diligens
eclipseos ubservatio testabitur.

Latitudinem, etsi haec quoque usque in quadraturas 20/ augetur, intacs
tam tamen reliqui, eo quod valde exigua portio ante et post conjunctionem
veram fuisset addenda. Neque sane adeo certam habeo a Tychone de hoc
traditionem,

Quod vero imprimis per eclipsis futurae observationem explorare desi-
dero, est mirum Tychonis affirmatum de diametris luminarium. Nam me-
diocrem Lunae diametrum facit 34/, at in conjunctionibus quinta parte mi-
norem apparere affirmat quam in oppositionibus, aequali utrimque distantia.
Causam suspicionibus quibusdam in diffusionem luminis a Sole in oppositione
mutuati confert,

Scilicet Lunae, quominus dyrydwy dici posset, defuturum hoc erat, si
non et vapor quidam similis aéri nostro circumfunderetur, in quem inci-
dens Solis radius clarissime resplendesceret, ut corpus Lunae a vapore cir-
cumfuso lucis claritate discerni nequeat. v :

Denique ne quid ad eclipscos descriptionem faciens inexplicatum ‘reliiix
quam, dicendum est et de temporis aequatione, sane quia ne hic quidem
deest quod mireris,

Solent ceteri astronomi non experientia sed ratione moniti optima tem-
pus aequare propter duas causas, primo propter inaequales partium signiferi
ascensiones rectas, deinde propter motus Solis diurnos inacquales, IHane
posteriorem Tycho negligit, cansam afferens experientiam, qua deprehenda-
tur in collatione eclipsium aequalitatis rationem iniri non posse, nisi aut
hace negligatur aequatio, aut annuus circellus tot epicyclis Lunae insuper
adjiciatur. Itaque dum aestate motu diurno de zodiaco volvuntur 360° 57,
hieme vero 361° 1/, utroque temporis spatio u'mequa]i in Lunft decurrent
12° 11/27" aequaliter. Quare aut primo mobili annua inest inaequalitas
et respectus Solis, aut Lunae motus omnes pro ratione accessus et reces-
sus Solis a Terra et orbe Lunae vel lentescunt vel intenduntur. Argumen-
tum ingeus, aut Lunae motus ex Solis virtute proficisci et physice inaequa-
les esse, quod vehementer abhorret Tycho: aut primum motum Telluris
volutione diversis temporibus inaequabili administrari, prout Sol et Terra
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mutuo appropinquant, quod multo minns volet Tycho, qui Copernicanum
Terrae motum damnat,

“‘Reductio temporum ‘ad meridiabum Griizensem petita est ex geogra-
phicis Mercatoris tabulis, quae sunt hoc in genere diligentissimae et 18
praesenti negotio, ubi propinquae sunt invicem regiones, fide digniores quam
ulla coelestis observatio.

“Est autem ejusmodi, ut Uraniburgi Huennae sit hora 12. 48/, quae
est Gritii hora 1. 0’ praccise, at Regiomontii Prussiac h. 1. 28, '

Altitudinem poli praecedentibus annis per regulas ligneas inveni 47°8
circiter. Cum autem certiorem traditionem propter instrumentorum defectum
non habeam, nec ita multum dissideat hace summa a Mercatore, qui facit

eam 47° 12/, illa in praesentia, cum constituerentur parallaxes, uten-
dum “fuit. ’

-

Sequitur effectus ipse caleuli, qui per doctrinam triangulorum laborio-

sissime ad dena temporis minuta fuit administratus, nee nisi magno cum
taedio inspici posset.

Conjunctio vera luminarium hora 1. 30 15 apparenti in 18° 11’
3 &,

Conjunctio visibilis respectu eclipticae hora 2. 0/ 25 iy 18° 28’
26" e,

Sed conjunctio proxima respectu verticalis, quae ecst ipsum genuinum
medium eclipseos .« « o+ ho 10800 0
Tune deficient digiti . 6. 26
Principiem . . . . . . . h 12, 48/ HO“
Finis . . . . . . . . . h 2 30 23«
Duratio h, 2. 1’ 337,

Haec sunt, serenissime Princeps, quae de futura eclipsi, et de motibu®
Lunae, sec. de Naturae arcanis, desique de Tychonis astronomia in prae”
sentia me recensere jusserunt amor tam multiplicis in tanto Principe doc-
trinae, propensio debita ad humillima servitia et spes haud infirma serenis”
simi tui favoris, qui si me deserat, actum esse de rebus et studiis me®
intelligo; sin me clementissime complectatur, propediem vel ipso Tychon®
judice sub ejus vexillis ad decus aliquod Deo propitio aspiro: quod reflo-

rescens et jam prope matura veteris illius Alphounsi in Austriaca posteritaté
glorin comprobet,

. . . .

Quod superest S. (. Tuae me meosque subjectissime commendo '
S. C. T. subjectissimus et ad omnia servitid
paratissimus '
M. Joannes Keplerus
Mathematicus.

His Kepleri literis adjunctus ost in Mss. caleulus dimensionum instrumenti quod in
pbservutionem construxerat, quo subito interrupto sic pergit:

" Hic jam incidit aliquid de diametris luminarium, cur Luna minor ap-
pareat in o quam in &. Jumn tantummeodo cogitandum est de ordine pro”
blematum, , ‘

1) Corpora Solis et Lunae esse globosa,

2) Extremos luminarium margines. apparere perfecta civeulari forma.
3) Circularis seu lincae seu superficiei infinita esse puncta,
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~4) Lucem a lucente in ‘illuminatum lineis reot_i_s inoidere; :

5) Omnia licentis corporis puncta radios projicere. - .

6) Quodlibet lucentis rotundi punctum orbiculariter in omues  regiones
hemisphaerii translucidi et ommnia omnino ejus puncta lucem spargere.

7) Si unicum punctum luceat, lumen in pariete recte objecto figuram
habiturum fenestrae, per quam recto illapsu fuit ingressum; et eaqdem fore
proportionem dimetientinmn fenestrac et parietis illustrati, quae est discessuum
utriusque a lucente puncto. '

8) Binas lucentis puncti lineas illuminatorias quascunque tapde}n an-
gulum quidem facere, cum concurrant in sua origine, ceterum in nmmant
discessu lucentis ab illustrata re ab aequidistantibus et non concurrentibus
discerni non posse, ) '

9) Si unicum punctum luceat inaestimabili submotum intervallo, lumen
in paricte recte objecto uon figuram tantum, sed et quantitatem fenestrae,
quam recto itinere transiit, vepraesentaturum.

10) At quia, quod lucet, latitudine quadam fontem luminis metitur,
necesse est quantitatem illustrati parietis majorem esse spatio fenestrae.

- 11) Cum fenestra paucioribus suis dimetientibus a parviete distat quam
corpus lucens suis, et cum eadem est figura corpori Inventi, quae fenestrae
directe oppositae, ct cum omnes termini fenestrae omnibus terminis corporis
lucidi aequidistant: portio quoque parietis, qui directa radiatione illustratur,
communem utrique induet figuram et aequaliter sitam.

12) At cum manentibus iisdem distantiis vel situ vel terminorum ha-
bitudine discrepant figurac Incis et fenestrae, tunc marginibus formati lu-
minis in pariete aliquid de acumine communis figurac decedit. .

13) Si fenestra punctum esset, lumen recte objecti parietis exquisite
indueret figuram illustrantis corporis sed inversam, et eadem foret pro-
portio dimetientium, lucentis corporis et illustrati parietis, quae est disces-
sunm utriusque a fenestra.

14) Cum fenestra non paucioribus suis dimetientibus distat a pariete,
quam corpus lucidum suis, figura parietis illustrati degenerat a figura fene-
strae in figuram ipsius lucentis corporis. S

15) Quodsi, sic habentibus distantiis, eadem est figura fenestrae, quae
corpori lucenti, situs vero recta inversus, lumen in pariete praecise eandeni
cum utroque figuram eapit, at situs figurae contrarius est sitai figurae
lucentis. : '

16) Iisdem existentibus proportio dimetientium lucentis et illustrati
cadem est, quae distantiarom utriusque a puncto, quo se mutuo intersecant
lineae in contrarios utrimque terminos ductae. '

Scilicet quae est proportio distantiae fenestrae a pariete ad distantiam
ejusdem a lucente, eadem est proportio dimetientis illustrati (demta dime-
tiente fenestrae) ad dimetientem lucentis, addita eadem fenestrae dimetiente.

17) At cum vel non eadem est figura fenestrae quae lucenti vel non
contrarie sita lucentis figurac, tunc marginibus illustrati schematis aliquid
de acumine illustrantis decedit.

Haec sequuntur in manuscripto alia theoremata intermix'tis probl?matibus: ’

1) Radium Solis per fenestram cujuscunque figurae illapsum in oppo-
situm parietem, qui quidem a fenestra pluribus distet fenestrac diametris,
quam-a Sole Solaribus, rotundum apparere. :

?) Nisi fenestra aut punctum unfeum sit aut rotanda simulque Soli
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directe opposita, non praecise rotundum- effici schema, confusis terminis
lucis et umbrae, ,

3) Ex radio inquirere angulum, quo Solare corpus spectetur,

4) Indidem dimetiri Solis discessum a nobis, dimetiente Solis vel Terra0
Pro mensuya constituta.

5) Radium Solis deficientis per fenestram cujuscunque figurae illapsum
in oppositum parietem, qui quidem a fenestra pluribus distet fenestrae dia~
metris, quam a Sole Solaribus, deficere et ipsum, ex parte tamen COIItl'ﬂ‘:‘zlf

6) Cum fenestra aut punctum unicum est aut et ipsa ex parte '&0‘!
contraria tantum quovis momento -deficit, quantum Sol ipse in coelo tegitut*
defectum Solis in radio articulatissime cerni posse, L

7) Cum fenestra rotunda est, totam speciem partis lucentis ampliaf!
prolatis terminis una semidiametri fe
cornua partis de Sole lucentis in ra

codem orbiculo reducta in obtusum, quo ipsa fenestra patet.

8) In data vera specie Solis deficientis invenire proportionem diame~
troram Solis et Lunae. ‘

nestrae in omues regiones, et promde
dio non acuta cerni, ut in coelo, &€

9) In specie Solis deficientis per fenestram orbicularem intromissa di-
metientem Lunae minorem apparere et pauciores digitos eclipticos, quam
foris in coelo,

10) In data bac falsa specie nihilominus invenire veram proportionem
dimetientium Solis et Lunae et justam quantitatem defectus. )
11) Ad quodvis momentum deprehendere angulum inter \'en'nlc.'llf’ln ‘
Solis et circulum magnum, qui per visa centra Solis et Lunae transit.
12) Cum circalus de Sole relinquitur, is in specie est latior diamettd

fenestrae. Et cum (& totus deficit, non sensim ut in coelo, sic in radi0
hoe accidit, sed snbito.

13) Quo minor fenestra_aut quo major ejus a paricte distantia, ho¢
absolutior figura illustrati parietis.

14) Distantiam centrorum visam facillime capere.

Quae do Optica sua Keplerus cum amicis per literas ogerit, quodque judicium illoru®
de eo fuerit, sequentes exhibont paginae. _—

Macstlinus ev tempore quo Kepleri opus prodiit nimis taciturnus fuit, que fac do
est, ut inter epistolas Kepleri ad Maestlinum datas, quas manu scriptas habewus, pa\wﬂs 9
Optica deprehendamus. Sed aliquot annis ante (anno 1600, 9, Sept. Comp. Vol. L. p-
Keplerus Maestlino nun

in

ciat opus illud n se inceptum esse (Loguntur haec Kepleﬂ verba i‘—

folio hujus voluminis titulo praefixo, quod oxhibet exemplar literarum Kepleri-manu serip
taram.) -

oo . m
Responsionem Maestlini ad has literas integram hic inserendam consuimus, cum ill&
Hans

chius in collectione sua omiserit (comp. 1. 302), Quae quidem pracmittit M- de calami-
tatibus in Styria, referenda sunt ad literas Kepleri Vol. . p. 54 propositas.

Salus in Christo Domino nostro, Literae tuse, frater optime, miserrimum rerum tl'lu\'l“.“-
totiusque Styriae statum mihi depunciarunt. Similia referunt nobis qui ad nos a vobis n“f-
grarunt.  Utinam vobis vestrisquo rebus & nobis et per nes consuli possct. Quid vero B‘t
quando de nobis quoque futurum sit, Deus vovit. Istud animum meuwm vehomontqr cor‘l““ﬂ;
quod nullae vel rariores pro ecclesiarnm vestrurum statu publicae preces fiunt. Ibi magnu
silentium, tanquam res omnes essent pucatae. Dominus ecclesine suae miserontur. .

Quid tibi consulam vere non habeo. Quid Pragae apud Cnesarem oxpectare possis, 't““
scribis, vestigia dum. te terrent ampla saluria exspectantium at vix dimidium oxtorquonnum‘-"
5i medicinae cursum continuare voles, locus sane apud nos esset; verum doe professionc au
professiuncula ego profecto nihil polliceri possum. Nulla n. apud nos vacat, nec, quod. facﬂ?
conjicere potes, quisquam libenter cedit. Extraordinariac apud nos nullae sunt, quin qW
extraordinarium salarium numeret, nemo est. Quare quid in his difficultatibus consulam, pro-
fecto non habeo. Unum hoe, quod in fine bpistolas tune petis ut pro te tuisque -orom, f8cio
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sedulo; plura n. non possum. Non autem dubito quin clementi vulta Deus te, suum con-
stantem militem et vere martyrem, sit respecturus. o

Quod de eclipsi (® scribis, ea omnia dudum mlimadvert\erm.n, .vxdellcet guod lux radii
ampliet (& et minnat 7) diametrum. Verum si scena seu nbservntmn.ns locus.s.nt amplior (cu-
jusmodi locum in nostro templo essc nosti}, isti impedimento egregie prosplcn.tur. Foramen
n. factum quamn fieri potest minimum (nec opus est, esse punctmn l‘nuthematlcum) excludit
omnem sensibilitaten) ad distantiam. 1li n. cornua extrema () acutissime cernuntur. Sin vero

foramen fuerit aliquantum wmajus, utpote dimidiati digiti vel ultra semidiametrum vel dia-

metrum hujus ¢ fit onmino, ut radius undique amplietur, at cornua fiunt obtusa. Idque cer-
tissimum argumentum est, observationem ejusmodi esse fullacem; aber dorten gibts die Spitze
so scharpf, das es wol zuverwundern ist. Lt quidem in cjusmodi observationibus aliquotics
deprehendi diametrum ) minorem, quam secundum calculum esso debebat.

Proxima eclipsi coelum nobis denuo fuit adversum. Irat mibi animus, ad cjus obser-
vationem omnes meos auditores advocare. Sed coclum nubilum obstitit. Paratus ad observa-
tionem accessi, verum nec initium nec finem vidi; intermedio tempore sewel atque iterum
dabatur locus videndi, at vix videndi Solis, ipse n. confestim se subduxit nubibus denue
conditus, adeo ut nunguam vel diametros (® et 1), nec digitos deficientes notare potuerim.
Unicum hoc™ excepi, quod .notabiliter ultra dimidium @ defecit. -

Priori quaestioni istud addo. Propositio 5. libri I. Optices vulgaris quae est prop. 39,
1ib. II. Vitell., si crassa sit observatio, vern est. Verumn si ea qua par est diligentia examina-
tur, mnon simpliciter veram esse aliquot pluribus observationibus deprehendi. Circulus sane
apparet (oportet autem inter foramen et radium exceptum aliquantam esse distantiam, alio-
qui radiorwm non ommium fieret conversio in oppositim), at cireulus ille secundum foramen
angulare fit gibbosus, et circulum in tabella opposita deseriptum excedit. Inde ergo- sua ser-
vata ratione magnitudinjs majoris foraminis etiam rotundi talis deceptio in eclipsi Solari quo-
que contingere potest; praecavetur autem minutiore foramine eoque remoto, ibi n. cornua
tam acuta fiunt, ut de vullo errore sensibili supersit suspicio.

Quac superioribus dicbus de cpistolis meis publicandis scripsisti, obsecro ne facias. Eas
n. amicas ad amicum scripsi, eumgque non demum per mutnas literas acquisitum, quasi ante
ignotus fuisset. Quodsi cogitatio animum meum unquam subiisset, cas aliquando publicandas
fore, multo circumspectius scripsissem. Quac isto modo juxta dictamen pennae scripta fue-
raut, non n. ad alies, sed ad te scripsi, qui esses candidus ommium verborum etiam rudi
Minerva scriptorum interpres ; satis mihi foit, te animum meum intelligere, utut verba seripta
essent.  Aliter autem est, si intra parietes mundi quam amici privati loguendum sit, Nee
ego consilium eorum probo, qui tam faciles sunt in mmicorum privatorum, de privatis scri-
bentium, literis publicandis. 1ta nec tibi rem gratamm me facturum credo, si tuas epistolas
(in quibus interdum corum fit meutio, v. g. quos suspectos habuisti, quasi opus tuum astro-
nomicum apud nostrum principem impodivering &c.) similiter publicarem.

Ego, ut de meis privatis rebus seribam, in maximo luctu (vere Herzleid) versor. Filius -

meus, quem hucusque cducavi, institui, mores ejus formavi ac exorbitantes sedulo emendari
ot judicio ejus jam facto adultiore in via recta confirmatum speravi, is occulte quae in mi-
nutioribus aliquando egit, nunc in majoribus continuavit; reque patefactn, cum dolere vide-
batur, grandiori scolere accumulavit et perfugit, Jam ubi sit nescio, profugus est, exul est,
in conspectum meum suorumque redire et prodire non -audet.  Utinam 1ihi quis nunciaret,
ipsum pie defunctum ct honorifico sepultum csse. Interim ego filio carco, baculum senec-
tutis meno amisi, Respublica civem amisit, utinam haeres aeternae maneat, meque suamque
totam cognationem non aligua re infamet. Quo animo sim, potes conjicere. Vere dico, egu

vix prae moestitia apud me sum, Deus adjuvet!
Vale optime.  Actum veloci calamo 9. (19.) Oct. 1600,

T, T, M.

M. M. M.

G.

Inscriptio: Clarissimo, pictate ot insigni eruditione eximi'o Viro, D. M. J. Kepplero,
Mathematico peritissimo, ejusque in schola Graetzensi Professori celeberrimo &c. Domino et
Amico suo honorando. . i o

Suspicionem quam profort Maestlinus ,de literis suis .puhhcmndxs“ hnmte‘r refutat Keplo-
rus, neque ipsius literne quas sino dubio speetat Maestlinus @9 S(fp?. 1600) ullum huic
suspicioni locum pracbent (Comp. Vol. I. p. 64. 55). Quid filio Maestlini acciderit nescimus.
In literis ad Herwartum datis (12. Jan. 1603) Keplerus illi nunciat: In melancholiam Maest-
linus incidit ob fugam filii, quom njunt alicubi apud'JGS“ltaS latitare.

Keplorus Decembri anni 1601 Maestlinum iterum adiit, petens ut ipsi mitteret:

nquas ¢t quot eclipses vel invenerit in veteribus vel computaverit, Cata-
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lognm, pergit, modo desidero, scio laboriosun esse describere calculum.
Ego si vicissim Hum. Tuae in quacunque re gratificari potero, libenter fa-
ciam. * Et spero fore hic nonnulla, quae desideres inspicere et cognoscere.
Obsecro autem per nostras artes, ne ita plane obmutescas,*

Nihil autem respondit Maestlinus, quo motus silentio Keplerus quogue obmutuit, donee
anno 1604 sequentibus literis absolutam refert Opticam:

Salatem et foelicem annum.

Clarissime Vir, Praeceptor colende. Ttsi, toties jam repulsam passus, °
a petendis abs H. Tua literis abstinendum esse putavi, urget me tamen
necessitas astronomica ad repetendos conatus illos. Accedit voluntas Mugm'
fiei viri Joannis Barwitii, Caes. Mtis secretarii intimi, cujus consoensu istd
seribo.  Peto autem "abs Hum. Tua majorem in modum, ut ad me trans-
mittas quotcunque partiales defectus Lunae consignatos habes. Nam si p!u'
‘res idem se vidisse aestiment (scis autem aestimatione vem peragi), certid-
res reddimur de quantitate defectus. Rogo etiam totales, in quibus durati0
certa est. Nam tibi de initio, fine, ingressus, egressus articulis crcdifm
magis, quam lusciosis aliquibus, quorum e numero ipse sum, Invenio' enim
negotium, altitudinem Solis ex quantitate defectus extrunendi, perpqumq 8
periculosius, quam hucusque per hanc securitatem et Ptolemaci tiduciam
credidimus, adeo ut in Lunaribus Tychonis (quae quidam Christianus Se-
verini, Danus, Tychone domesticis curis distracto, concinnavit) ratio -
mensionum plane destructa sit, umbra obtusiore existente, quam est npglllus
quo Sol spectatur, quod manifeste falsum est. Uis de causis jam mip("
sterum Deo annuente curam hanc eclipsiumn restmam, eumque ad finem
consignationes illas a te peto. Quod si inpetravero, memineris eo loco esse
D. Barwitium, qui Caesari tuam industriam commendare of con'lpensatiqnenl
impetrare posset. Injecit mentionem, an per Principem Wirtembergicu
Caesaris nomine sis compellandus: ego confusus nec respiciens id tibi ho-
nori futurum, dixi, me sic prius velle experiri. Itaque acquievit. Sed po-,
terit commodius fieri in alia re. — Adde duobus verbis, quid de stella Cyg™
incognita sentias, quae jam in globos pro nova irrepsit, — Si quid mearum
observationum contra petis, significa, nil gravabor mittere, — Respond®
quaeso per Cellii Lsslingensem occasionem, quid dicto Domino respondere
debeam, quod ad Caesarem referat. Quantus sit in Republica non audeo
literis concredere: itaque ne vilipendas ipsum ludificari. Opticam Astro-
nomiae partem cal. Jan. obtuli, jam laboro ut recipiam: nisi hoc e
impedierit, lucem videbit ad nundinas. In eo opere tu foutis caput cs, unde
magnum flumen meos agros irrigat.

Vale Praeceptor Charissime et rescribe.

Pragae 10. (20.) Jan. 1604.

Hum, Tuae gratissimus discipulus

Johann Kepler.

Quamquam Keplerus hic singglari utatur artificio, Barwitium in scennm producens, Ut
permoveat Maestlinum ad rescribondum, hic tamen ne tum quidemn respondit, alis certe
satis timidus in rebus politicis. Quare Keplerus fine domum anpj 1604, opere suo, cum
negre careret Maestlini observationibus, perfecto, ipsum adiit die 14, Dec. 1604 haec
scribena :

Cum perpetuo tuo, Maestline Praeceptor optime, silentio meam scri-
bendi diligentiam toties jam expugnaveris: accidit mihj tamen, quod in bello
desperatis, ut tanto magis scripturiam, quanto minus proficio, et jn victoria®
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parte ponam, salutem omnem desperare. Tu si lectis. meis Opticis, quornm
exemplar (una cum aliis quatuor per bibliopolam 9(‘;”lum apud Te depositis,
quae ‘rogo, ut Besoldo Doctori potenti tradas) Tibi Frankofurto done misi;
si lecta conceptione mea de nova stella, quam jam accipis, nen permoveris
ad scribendum: at saltem ob S. Cues. Mtem  cui grata sunt hujusmodi
scripta, quacque Ipsi varia conquisivi, aliquid scribas. DProvecat ad te
Roeslinus, ?) cujus seriptum jam accepit S. C. Mtas: communis haec mathe-
maticorum est materia, quam non attingere desertionis crimen praesentat,
De cclipsibus seripsi aute mienses multos, ut de stella Cygni. Sed nolo te

agere, tange unum horum quatuor verbis,- quibus totidem annorum culpam
silentii elues. Vale meque ama. :

Tum demum Maestlinus respondit d. 28. Jan, st. v. 1605, his so excusans verbis:
Etsi hactenus aliquot annis, vir clarissime, Domine et amice sincera fide honoraude, ego in
scribendo segnior fuerim, tui tamen animi perseverantia, pictas amorque candidus, quam-
quam ad esm gradus ot honorum eminentiam sis evectus, unde mo dospicere si velles posses,
non clanguerunt, sed firmis nituntur fulcris. Quamn constantiam utique multis praedico. Ve-
rum quae impedimonta literas meas hactenus intercoperint, nolo recensere, nec me ultra
excusare : hoc unico oxcepto, quod quae tibi mathematico oxcellentissimo condigne responde-
rem, non habui, V. g. superioribus scriptis eclipses obsorvatus a me petiisti, Ego de iis,
quas ego ipse observaverim te loqui putabam. Verum quam paucae illae sint, dolet ot ferme
pudet me dicere, utpote qui multo tewpore nullas observare potui, coeli nimirum adversitate
adrisque pluviosi injuria prohibitus, adeo ut saepe ipsum deficiens luminare videre non licuerit.
Interdum autem id, dum jam deficeret, omicabat sane, at conspectus ojus ad observationas
astronomicas nikil conducebat. Nec novum aut insolitum hoc wmili est, quia hoc infortunio
mea Urania valde vehementer etiam in coteris premitur, ut tempore spectalis alicujus obser-
vationis tristem adris intemperiem exporiri necesse habeat. Malui orgo nihil, quam prope
nihil seribere aut respondere. Jam vero in Opticis tuis alins plures aliorum quoque seculo-
rum oclipses, etium non astronomice observatas a to citari video. Id si intellexissem ante,
potuissem forsan ex catalogo meo, in quom omnes, quarumcunque ullibi mentionem fieri in-
venio, sollicite colligo, aliquas tuo instituto non incommodo sorvientes communicare. Sed
quodnam opus molireris ignorabam. Deinde fatori cogor, tu nonnunquam sublimiora, quam
quibus ingenium et eruditio mea satisfacere valent, quaerebas. Necessurio ergo wihi ob-
mutescendum fuit. Dabo posthac volente Doo, domine et amice sincorissime, operam, ut
quod neglectum est, ego quantum in me ost et esso potest, compensem. Quae seivero, re-
spondebo, quao nesciam, in iis ignorantiam ot inscitiam ingenue confitebor. '

Etsi autem hac vice plenius milii respondendum’ erat, rogo tamen et majorem in mo-
dum oro, praetoritis omissis etiam hoc brevius scriptum annumeres. Proxima alia occasione
uberius promitto. Ne tamen jam nihil scribain, hacc scribam. Optices tuae astronomicae
apud me deposuit ut voluisti . M. Collii filius 5 exemplaria, nullis additis literis, Eorum
unum in meum usum retinui, id absque tui offensa fieri confidens. Nuper, quando cui cetern
essent tradenda intelloxi, tria D. Besoldo cxhibui. Quartum sat decenter ligari idque tuo
nomine una cum tua epistola per rectorom noudemine magnif. D. M. G, Burckbardum senatui
amplissimo offerri curavi. Id placuisse ex literis intelliges. Lgo quoque pro mihi donato exem-
plari ut ¢t pro prognostico et descriptione novae stellae swumas tibi ago gratias. De eo libro
meam quasi censuram, quam oblique petere videris, frustra oxpectas, sublimiora enim in oo
‘continentur, quam de quibus ego judicium mibi sumere upsnn. Lgo pleraque cum delecta-
tione legi tuamque insignem ocruditionem ot erucndae verltz}tis pertinax desiderium felicem-
que successum admiror et congratulor. Honorificentissima mei nominis facta crebrior mentio
singulare pictatis tuae testimonium ost. Vereor tamen, ne nimium mihi tribuas. Utinam
is essem, quem meo pracdicas. Fgo vero meam curtam supelloctilom scio. Dom. Deus tibi
vitam et vires clementer suppeditot, ut in dies majora atque mnajora in usum Reip. Mathe-
maticac utiliter et laudabiliter rimari ot ropandere nobisque communicare possis.

Reliqua, quae his addit Maestlinus, inveniuntur in prooemio ad librum de Stella nova,

Keplerus 5. Martii 1605 haec respondit:

Quanto me gaudio tuae affecerint literae', Praeceptor colende, tute
ipse aestima, qui toties pulsatus meis importunis literis tandem respondisti.
Ordiar autem responsum meum a refutatione tuae dvoynuoneg.  Gradus et
honorum eminentia penes me nulla est, vivo in theatro orbis privatus, si
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quid de meo salario ¢x aula extorqueo, laetor me non in solidum de meo
vivere.  De cetero sic me comparo, ac si non Caesari sed generi humnan®
posterisque serviam, qua fiducia et gradus et eminentias cmnes, cum ipsids
si opus est, auctoribus occulto supercilio contemno: mihi hune unum 0}’
oculos honorem pono, quod divina dispositione ad observationes Tychonis
promotus sum.

Jiclipsium observationes qualesquales videre tamen gestio, si nom
per omnes notatas circumstantias, saltem quantitates obscurationis maximae
ob causam in superioribus dictam ct in Opticis alicubi jnsinuatam.
quod ais, me solitum sublimiora per literas quaerere, quam
derc posses, quid dicam nescio. Isto, ut non par esse postit exercitat?
minus exercitatus aliquis in una aliqua materia. At memini me de biblio-
theca, ut ita dicam, mathematica quaerere, h. e. de auctoribus, qui vel ob-
servationes vel tabulas vel alia ad tardos illos motus pertinentia scripserlmt’
praesertim unde Copernicus illa hauserit, quae resenset; ubi extent libri.

Optices exemplaria, quae quibus destinaveram, scripsi ad Celiii filiums
ex eo procul dubio audisti, tibi unum deberi; quod qua fronte negliger®
potuissem? — Jam autem et in tuo aere sum, qui senatui debitum exem
plar instruxisti, ut par fuit. Rogo moram exiguam feras, satisfaciam tib!

cum Besoldo per meam matrem, quae hic co nomine habet literas, ut mittat
quod et Besoldo reponas.

Sed
ad quae respon-

Maestlinus ad haee, quamquam in superioribus literis spem Keplero fecerat, hac"
tenus intermissa se compensaturum esse, nibilominus il respondit,

quare Keplerus jure ac
merito item obmutuit atque bis anno 1608 opera frustrn consumta, ut hominem segnem &
respondendum impelleret, anno demum 160 per literas collocutus est” cum illo.

Ceterum adjungenda his censemus quaedam e prioribus et posteriorumn temporum literie
Kepleri ad Maestlinum datis, quae quidem non attingunt opticam disciplinam, sed parte!®
libri posteriorem (inde a capite VI., cujus singulae paginae inscriptae sunt: Astronomia®
pars optica, dum priores prac se tulerant inscriptionem: Paralipomona ad Vitel
lionem) propius spectant, eclipses quidem Solis ot Lunne. Inter literns quae nobis praest

sunt manuscriptae, quas Keplerus Gratio Tubingam dedit, occurrit descriptio observationis
eclipsis Solaris d. 7. Martii 1598, quam

Maestline transwmisit d. 15. Mart. hane in modu®
dispositam:

Literas tuas Clarissime D. Pracceptor accepi ea lora, qua redii ab
observatione eclipsis Solaris. Itaque ab illa incipiam et majorem in modu®
te rogo, si nullum aliud verbum saltem de hioc mihi nonnihil vespondere dig-
neris. Etenim ex illa me simpliciter expedire non possum. Non hoc san®
me turbat, quod borealis fuit, cum australem dixerit calculus: neque illut?,
quod sevius apparuit, quod minor fuit Lunae diameter, quod diutius duravit
quam calculus praedixerat. Intelligo enim haec ex parte (si non ex toto)
ab invicem pendere, cum etiam eclipsis Luuae,serior apparuerit et tantun-
dem’fere inter utramque temporis interfluxerit, quantum ex calculo collet{"
Maginus. Nam quia serioy apparuit, inde sane colligitur anomaliam in
causa esse, Lunamque fortasse altiorem, quin ct minorem atque tardiorein
fuisse. Sed ratio latitudinis me penitus turbat. Ecce tibi totam seriem
observationis,

Coelum turbidissimum fuit, et mane ninxerat. Itaque quo tempore
Gra'tu ex Magini calculo debuisset incipere, rarissimos ex praeterlabentibusé
nubibus excepi fulgores. Tandem cum duae campanae concordibus ictibus

sonar.m"c quadrantem supra decimam, cumque jam diu latuisset Sol, adeo
ut mihi per scalas ad foramen fue

! . rit ascendendum, quo fortius in propinquo
vel Sol ipse vel nubium hiatus in papyrum irradiaret, tandem inquam
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tempore dicto ‘emicuit uno*nictu oculi Sol, cujus radium ego o
vidi cum hac amplitudive (fig. 2). Eratque radiolus iste. de~ = Fig. 2.
libatus parum admodum a dextra, adeo exiguo discrimine,
ut vix in illa angustia conjicere potuerim, inclinaretne de-
fectus sursum an deorsum. Sed tamen et mihi videbatur
sursum discedere, et qui Solem ipsum aspexerunt, affirmant,
parum admodum deorsum inclinatum fuisse, quod consen-
tiens est illi. Proripuit autem se nec moratus est, donec
vel Solis altitudinem caperem vel radium in planum descendens aspicerem.
Sed tamen conjicio, in plano remotiori futnrum fuisse majorem aspectu
defectum, atque adeo paucis aliquot scrupulis ante hunc quadrantem supra
decimam incepisse eclipsin. Paulo post defectus duorum circiter digitorum
jam manifeste deorsum vergebat. Inde merae circa Solem nubes usque ad
dimidiam duodecimam et eo amplius; cum ego multum anxius optabam te-
nebras, quae sequi nolebant, Vix enim exigua illarum in observatorum
oculos incurrerat animadversio. Sic autem erat diminuta lux, ut cum pluvia
aliqua (non tamen ut in magna tempestate) instat, cum tamen nubes non
essent undique crassae, quae hoc causari potuissent.  Ttaque cum ex con-
jeetura jam transiisse videretur mediumn, tandem apparuit radius aliquis paulo
ante quadrantem tertium post undecimam. Cornu practer opinionem appa-
ruit supra exiguo inclinatum ad sinistram deorsum versum. Non contigit
mihi hoc.beneficium, ut dimetirer. Itaque aliud affirmare non possum, quam
visam fuisse eclipsin 9 vel 10 digitorum. Inde rursum supervenere nubes.
Cum sonaret campana duodecimam, coclo jam paulo constantior incepi
ambitus luminum punctis excipere, cujusmodi compunctionum usque ad
finem habeo 17. Sed nullam pro dimetiendis luminum diametris’ idoneam.
Exciderat enim mili in illa trepidatione, si vel parum papyrus a perpen-
diculo radii inclinetur, necesse esse ut circino ex quatuor punctis longe aliae
sequantur diametri. Itaque cum sex habeam consignationes perpendiculares,
ita ut inclinarem papyrum ad oculorum judicium jam plus jam minus: qua-
tuor ex illis indicant Lunam minorem, duae aequalem Soli. Quia tamen
eclipsis duravit longius quam est in calculo, facile colligo altiorem quoque
fuisse Lunam, atque inde verum esse, quod diameter ejus minor apparuerit.
Sed in digitis eclipticis inque inclinatione ad verticalem omnes consentiunt,
Papyrum enim perpendicularem plano feci. Nam quadrans mili propter titu-
bationem manuum erat inutilis. Sed ad digitos. Hora 12 paulo post: erant
digiti 6. Uno quadrante post digiti 4; exinde 3. 45‘; 3. 24/; 3. 15/,
dimidia prima 1. 40/, post 1. 24‘. Ab eo tempore cum videretur inclina-
tio admodum mirabilis, existimavi multum referre, ut inclinatio certa ha-
beatur. Itaque excepi 10 radios in plano oblongos, otatis punctis ex
qua parte deficiebat radius: sic emim existimabam radii projectionem in
longum infallibiliter notare circulum verticalem, ut et superius papyri erec-
tionem super planum, quamvis non ita certe. Hoc pacto insidiabar fini
eclipseos: quem hic (ceteris 9 schematis intra unum horae quadrantem mis-
sis) ‘ex ipso papyro tibi transpungo tribus punctis. A apex radii,*) qui in

- *) Delineavimus Loc et sequentin schemats ad enden} Kepleri rudi manu. dgpictu.
Numercs lineae AB adseripsit Maestlinus, addens: ergo AB 239, CD nequalis ipsi EF 29,
Comp. Macstlini sequentes litoras, quibus ille nddidit schemata accurntius delineata, - haee .

Kepleri illustrantia.
Koplorl Opers. II, 2
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papyro inclinato esset supremum. radii punctum, B imum punctum , C punc-
tum circumferentiae, ubi Luna denique exiit. Desiit paulo post 12%,. Statim

. Fig, 3,
¢
B e S
E B Y
256 259 102 128 o4 | 8

parvo quadrante cepi distantiam Solis a vertice 53°50/, ex quo horologium
retro observatum correxi, Non sum in hoc falsus. Nam ex ceteris 9 primt
habent particulam Lunae ultra circulum verticalem protensam, reliquis Lun®
altero margine incidit in ipsum verticalem, inde paullatim diminuta subtens®
portiunculae Lunaris, quae sub Sole erat, in punctum C desiit. Itaque tale™
institui demonstrationem. Duxi lineam ab A in B. Iuic ex C demisi per-
pendicularem, hasque sum una mensura dimensus.

Jam fiat schema.
Fig. 4.

Fig. &.
D

foramen, AD prolongati radii diameter in certa mensura cognita, qunentm :

Cum enim in tali projectione tantum illae P"";
longentur diametri, quae a superiori ad inferiorem partem ducantur, illa®

BD in illa ipsa mensura.

.. . 1
vero, quae a dextra ad sinistram plano parallelae, maneant incorruptae, nis

] . . . g . ~ . . 0 =
quod una alia remotius incidit; sit vero C propemodum infimo loco radii, adf;i i
ut linea ex C perpendicularis exiguo admodum extendatur: ideo duxi mi?
investigandam esse BD perpendicularem radio A, EB, sive potius inte¥”

Cum ergo angulus BDA sit propem©”

medio. Sed differentia exigua est.

dum rectus, et DAB ex altitudine Seolis cognitus et DBA residuus, datt}f
ergo BD in ca mensura, in qua scitur BA. Itaque cum antea ex C 1"
AB duxerim rectam notam, illam cogito jam ad BD ductam, quamvis hic
si ita ducerctur, exiguo admodum brevior esset. Itaque proportio DB #
CF cognita est (fig. 5). At DB est diameter Solis, quam delineat circulu®
verticalis, et C punctum circumferentiae, ubi Luna exivit penitus. Ergo

est sinus arcus declinationis Lunae a verticali, Etsi vero operari ex punc”
tis ipse potes, tamen ascribam meum calculum. Deprehendi BC arcu®
23” 17’ et consonanter in schematis priovibus semper minorem, etiam 17
rotundis schematis, ubi papyri longitudo plano perpendicularis verticaleﬂ}
repraesentavit. Collegi autem ex altitudine (® finali 53° 50’ horam 12.
(praesupposita poli altitudine 47° 10°) quam bene, nescio. Itaque in ort¥
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tuit 19° @, in nonagesimo 19°7Y; fiat schema. V vertex, N Nonag. S Sol.
VNS rectus, NS datur a 16°3¢ in 19° Y. VS quoque datur 53 °40'vel 53950,
Collegi igitur ex Landsbergii Theoremate (In , Triang. Doctrina* Amstel. 1591.)
descripto (tuorum copiam non habeo) quod VSN sit 61° 37'. Tsto jam L
Luna. Inventa est igitur VSI, 93¢ 17/, restat igitur angulus LSL vesi-
duns et LSE triangulum habet T rectum, reliquos _

(si ut rectilineum sumam) cognitos, SI, aggregatio Fig. )
semidiametrorum, ergo LI latitudo visa veniet ad v

19 50, si Lunarem diametrum minorem sumam /

Solari, sin majorem, ergo et crescet latus LE, Coe-

pit autem eclipsis, cum esset 19° ¥ nonagesimus,

Unde necesse est, Lunam parum australem fuisse,

quia  parumper sursum inclinabat ju radio.  Ergo

decrementum latitudinis visibilis supra 20' tempore L

durationis. Ego vero loc veliomenter miror, quia T S\L\ N
in nullo exemplo celipsium supra 6’ excrescit visa £

latitudo. Item, quoties latitudo initio vel fine est

20/, contingunt parvae eclipses. ITaec vero certo fuit, nisi me penitus
oculi fefellerunt, supra 9 digitos. Lrgone Luna curvam viam incedit per
Solis corpus? Hic velim te vehementer oratum, ut mihi respondeas, an
et tu hanc observaris, an alias tale quid deprehenderis, an mireris, an me
falsum existimes in observatione, quod hunquam possum credere, an per pa-
rallaxin - tantum effici posse existimes? Minime. Nam si via Lunae curva
visa est, incurvata fuit versus boream, at parallaxis post gradum 90 in-
curvaret versus austrum. EFgo sane suspicor, te quoque tale quid animad-
vertisse prius, quia in tua disputatione (De Eelipsibus Solis ot Lunae. Tub. 1596.)

suspenso pede per hanc eclipsium inclinationem transis, -— Jam interpositis paucis
de Opere argenteo (I pag. 79) ot pluribus  astrologicis (I. pag. 297) sic pergit Keplerus:
Incidit mihi alia, demonstrationis via, quam tibi dijudicandam relinquo. E (fig.4)
sit foramen, BA radii prolongati diameter, EG radius medius, ut excipitur
a quadrante, EA, EB radii extremitates. Quaeritur, si BA diameter eri-
gatur, ut fiat perpendicularis illi radins EG (quod fiet, #i ex BA fiat BD),
quantus ille radius, sive linca BD futura sit. Cum ergo EGDB ex obser-
vatione altitudinis Solaris sit 36°20‘ (nam paulo post finem fuit 369 109,
et BIG rectus, ergo IBG erit residuus 53°40°. Rursum cum BEA . sit
3244 (diameter Solis), erit itaque BAB 36" 338", et residuus BDA 90° -
16 22. Quod si fiat circulus et inscribantur latera, dabuntur illa in
mensura in qua sumimus AB lineam diametro paulo minorem, eritque propor-
tio laterum ad invicem ut proportio sinunm: BD 5@85400, DA 8055838,
BA 9999885 qualium diameter est 10000000. 1Ilis ita scropulose consti-
tutis resumator radius cum suis punctis A, _

B, C et extendatur linea ex A ultra C in 1, Fig. 7.

excitetur autem perpendicularis ex B, quae
sit' HB. Manifestum est igitur, quod, si
maxime triangulum HAB erigatar, donec BA ~
fiat radio Solis perpendicularis, 1IB intexim A Ty
nihil mutetur, sed AH, quae jam projecta

in oblongo secat peripheriam oblongi in G, L .
sectura sit etiam peripheriam circuli in puncto ipsi C analogo., Nam HB
est perpendicularis radio Solis et jam ante est in plano. A vero mul-

2*

=}
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tum et C parum elevari necesse est. Dimetiamur itaque HIB ea mensurs,
qua metimar BA, Tiitque HB ad BA ut 10 ad 81 circiter. Si 81 est
9999885 quid 107 :1234554. Qualium igitur BA est 9999885, talium

est BH 1234554 et taliom quoque BD est 5886400
Habemus ergo A HBD aliud pro priori HBA (fig. ),
cujug latus BD et BII cognitum, B rectus. ESt
autem BD diameter radii Solaris rotundi, quaeritul
arcus BC de peripheria illius radii, — Ego hujus
inquisitionis aliam viam nescio quam hane, ut trian=
guli investigentur anguli, Et in lituris (dimidiam
hujus folii partem Keplorus oblitoravit) est /. HDB 11°51"
Ducta BC nascetur aliud triangulum, et manebit idem

angulus ad D.  Cum igitar CKB sit duplus ang“!'
CDB, centralis circumferentialis, igitur BC arcus erit duplus, se. 23°42
id quod congruit cum superioribus fere, ubi erat 23° 17, (

- Sed satis aliquando. Vale fautor charissime, et me tibi commendatum
habe. 15. Martii St. N. Gratii ao. 1598, )

Salutem ascribo officiosissimam toti collegio philosophico.
: Hum. Tuae Grat. Disc.

M. J. Kepler.

Maestlinns, praemissis querelis de fliclo mortuo, de Kepleri Opere argenteo, ot Chro
nologicis (comp. Vol. 1. p. 213, 301) respondit:

Eclipsis (© praeterita ist mir eben auch gar seltzam firkommen.
dolet,  quod observatio cjus mihi fuit negata.
vero multo minus clemens. Pracparaveram me ad observationom loco ut nosti solito, inter:
futuri erant sicut et aderant ambo principes, Wirtembergicus noster ot Lunaeburgensis, 8¢
frustra. Discessum suum 2 Tubinga Lunaeburgensis propter hujus eclipsis observationem if‘
aliquos dies distulit; sed nihil vidimus. Ascendimus tandem in turrem templi ibique sabis
diu commorati sumus, donée juxta calenlum meumque pracjudicium (quo Solares eclipses an*
ticipare solere putavimus) eclipsin fere desiisse aut medium ad minimum superasse consuimuss
Verum nec (0 vidimus nec spes toto eo die (© videndi erat. Inde descendimus, Ego ver?
re desperata disputationem quae habebatur ingressus sum. Ibi tum filius meus Solem pﬂ“l}"
Jum a se conspectum esse seque partem occiduam deficientem vidisse mihi postea ro'tuht‘;
Inde post 11. uno quasi momente () quoque aspicere potui, deficichant autem, ut cqnjlce(‘;
potui, 2 fere digiti ad ortum borealem, sed nikil motiri potui; inde etiam nihil amplius ad-

. . . e p . . ¢
verti. Ex bis tamen certo cognovi, quod borealis fuerit, sed quanta, nescio, alr tamen
10/, satis fuit obscurus tanquam noctesceret.

Quod autem tu borealem fuisso miraris,
quam caleulus indicarat miror. Hoe
interea Luna a nodo ascendente fact

Sed id vehementer
Coelum tibi fuit admodum adversuw, mih

ego ox hypothesi non miror: sod tardiorem
autemn cum fuerit, necessario lorealis offecta ost, fl“',p’
a fuit borealior. Quae vero hujus tardioris apparitionts
causa sit, scire non possum. Parum abfuit quin aliquantuin tane sententine de virtute mo-
trice tribuerem, qui etiam oxistimas, Lunam plenam nonnihil tardiorom, novam autem 0.0“'
citatiorem esse. Verum haec eclipsis me totum retrahit. Quod si licuissot eam plenissim®
observare (quod per multos annos me facturum speravi, ideogue maximo cum desiderio €A™
per plures annos expectavi), non dubito quin meo proposito plurimum inservijssot. Sed d@
eo frustra queror. Attamen tardiorum apparitionum hujug cclipsis sicut ot Lunarium causam
ego censeo potissimum Soli tribuendam, partim quod prosthaphacreses annuae non recte 80
habeant, partim quod aequinoetiorum prosthaphaereses non cougruant. Annum n. tropicul®
verum efo hoe nostro seculo multo minorem quam calenlus exhibet censeo 3 calculus oum so-
culo Prolemaei propemodum adacquat, faciens annum longiorem medio. At ego breviorem
Judico, nibil certi tamen adhuc definire possum, visi quod generaliter dicondo, si () motd
VOro a vero acquinoctio propter jnternam in ipsa cjus (sive potius Torrao seu orbis Magni

theoria causam’ remotior abest, Lunam oportet suo motu tardius eodem aut ad oppositurm
ejus pervenire. :

Nunc ad cetera quae cu

; pls respondendum est,
bis, videlicet ¢. h.

. Quia_circa principium eclipsis ut scric
10/, antemeridianam attactus )

et © fuit quasi praecise in ora )



de rebus Opticis. 21

intermedia inter sectiones verticalis circuli per ®, quanquam putarint quidam attactum illum
paulo ad horizontem declinasse: accipiatur ergo in casu hujusmodi dubio locus praecise in-
termedius, ex quo per aequationem aliqua corroctio post possit accodere. Videamus quis
locus ) apparens fuerit. I'racsupponatur antem locus © verus seu apparons in ptincipio
eclipsis juxta Prutenicas tabulas quam proxime 16° 10' 3¢ (nec n. hic opus esse puto veris-
simum locum (® assumere, quandoquidem nec observatio exquisitissime haberl potuit) ot
hora 101/,.

Est jgitur Asc. recta (9 computata in horis Jjusta numeros tabularum domorum h, 23, 9,
unde ablata h. 1%, relinquuntur horae 21. 24‘, quibus in eisdem tabulis congruit gradus
M. C. 18 35* 22 fere. Ljus vero decl. est 15° 16/ aust., quae cum lat. loci, quam dicis
47° 10, conjuncta facit 62" 26 Sit ergo (Fig. 6) V zenith, VN arcus meridiani inter
zenith et grad. M. C. § centrum ®, SN arcus eclipticae inter (® et meridianum. Hine VN
est 62° 26 et SN (inter 16" 10° H et 18" 35 o) 27° 35¢, VNS autem ex tab. fol. 32
Copornici est 72 1. Unde /\ VSN latera VN, NS data continent angulum N datum,
Descendat VT perpendicularis.  Quare in A\ VTN rectangulo dato VN latere et N angulo
dabitur VT 57 28/ et NT 30° 36, atquo residuus TS 3° 14 Sic in N\ VTS rectangulo
ex datis VT et ST datur VS distantia centri & a vortice 57° 31¢ et VST &7° 55, ejus-
que contiguus VSN 92° 5. Quod si nunc I, centrum D ad rectos insistere assumatur
verticali VS, erit VSL rectus, et residuus LSE 2 5’. Porro assumantur etiam hic numeri
tabularum, videlicet semid. ® 16, semid. 3 17',, sit ergo dist. centrorum apparens
0° 34/, Nec hic D) semid. minorem ponamus propter causam ante dictam, quia n, obser-
vatio exactissima non csse potuit, -cur omnes naturae thesauros oxplicandos exacte praosu-
meremus? Ducatur LE perpendicularis ex centro D ad eclipticam. Ergo in /\ SEL latus SI.
est 0934‘et LSE 2°5, unde cmergit LE 0° 2 fere lat. 2 apparens ber. et SE 0° 34 fere.
Tgitur Jocus 2) apparens est-15° 36 3¢, Hic sit calculus utcunque expositus loci apparentis 7))
in principio eclipsis. )

Nunc ad finem. Pracsupponatur locus (® in fine 16° 197/ M. FEjus Tig. 9.
declinatio est 5% 25’ aust., distat igitur (® a polo lLor. 95" 25, Sit A
A polus bor., B zenith, C locus ®. In /\ ergo ABC est AB 42°50-, A
AC 85" 25', BC ex obs. est (sicut observasse scribis) 53"-50‘. Hine 4
pro investigande /_ BAC dist. ® a meridiano, sin. AB 67987 ductus /
in sin. AC 99553 productusque numerus per sin. tot. 100000 (sufficit /
haec ejus magnitudo) divisus, offert 67683 inventum primum. II'. Ditfe- /
rentize Jaterum AB et AC, quae ost 52° 35, sin. vors. 39239, ablatus / B
ex sinu verso BC, qui est 40986, relinquit 1747, jnventun socundum. 1
HI°. Hoe secundum inventum ductum in sin. tot. et divisum per primum
inventum exhibot 2581 sin. vers. / BAC; quaro is fiet 13" 3. Sed in
horas resolutus facit h. 0. 52, L. c. finis fuit h. 1284 Yy p. m. (Tuus
calenlus habet h. 129 887), — Nunc ad prostremam obs. sou finem oclip- s

sis accedo. Assumo autem figuram juxta puncta ABC, sicut n te in tuis
literis notata invenio.

Schema radii  Solaris Tig. 10.
tempore observationis ex- @
cepti in plano horizontai e — L
per foramen, cujus AB est e >
diameter apparens in linca e
seu circulo (® verticali. ¢
Haec quia non e directo ;
opponitur (), oblonga fit.

aN

A 1 \
GHI autem est una ot sola o»~~—5‘% LY T T e A
diameter, quae veram mag- B n !
. nitudinem sui circuli reti- A\, )
net; CD linen est sinus AN i
arcus BC: quae quia pa-

rallela est semidiametro

GH, retinet ot ipsa suam T L

veram quantitntem. Hine v

quaeram in obs. lineas AB ) . .

puncta extrema, ot ab eis distantia puncti C nota est, ideo oportet investigare, quae sit
proportio linene ADB ad sinum CD. Posten, quae sit ejusdem CD proportio ad semidiamet-
" rum GH, . .

Assumsi antem divisionem pro lubitu fortuitaw, videlicet lincam AR paulo prolongatam

(quod casu factum est) in 4 partes, cumque inter 3 ot 4 sectionem B inciderot, eam secui bi-
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fariam atque rursum atque iterum bifariam, donec tandem sensus.deficeret. Qualium itnquzk
AE quaelibet ex 4 partibus haberet 64 soctiones, h. o, qualium 3 priora segmenta secart
possent in ter 84, sive in 192 particulas, talium de quarta restant ad B 47 quam proximé
tota ergo AB fiet 239, Recta autem CD inter clreini pedes inclusa, atque ejus pede ";
E posito alter in F oxtenditur. Sed EF earundem partium invenitur esse 20. Kt haec ©8

proportio linearum, quam subtilissime fieri potest quantaguo huic instituto sufficit, n. qué™
lium AB est 239, talium CD est 29, :

.. Fig. 11,

Sit A foramen ingredientis radii, AB porpendiculum ad horizontale planum, in qu°
BC linea verticalis circuli in quo (® est; AC radius ex contro ®, AD et AL ex utragué
ora producti sunt in cireule verticali. Intelligatur autem EGFD circulus ille oblongus, qu!
hie supra in plano horizontis. Est ergo diameter illa superior AB, hic DE, ¢t somidiameter
illic GH atque sinus CD, hic FC ot GII.

Quum ergo in observatione ® distabat a vertico 53° 50 ideo /. BAG est 53° 60"
Sed semidiameter (® praesupponitur hic 16*/,* vel aliquantum amplius, b, ¢, 17 (nihil
nimia subtilitas conducit, sed haec cousque sufficit), igitur BAD est 54 7' ot BAL est 53
33‘. Qualium ergo AB est 100000, talium ox canone foecundo BC est 136800, BD 138229
et BE 135389 ; itaque DE est 2840. TIta juxta cundem angulumn BAC, AC ost ox oanoh®
hypotenusarum 169452, Qualium autem AC est 100000, talium CF (in plano Lorizontis:
et ubi FCA aeque ac FCB rectus est) propter semid. ® 17/ est 404, Sod qualium AC
fuit 169452, talinm FC fit 837, qualium etiam ED fuit 2840. Qualium vero FC tanqua®
vera semidiameter circuli est 10000 talimm FJ) est 33931, Porro LD in observationo fuib
239 qualium GH 29; qualium igitur ED jam est 33931 ¢t ¥C 10000, talium GH eri

41.17'§in. arcus GE (circuli), qui invenitur 24° 1g, Lt haee erat declinatio ultimi termin!
ecliptici a verticali circulo.

Sit jamn AB verticalis a zenith ad O, AC arcus meridiani inter zenith et cclipticam

Fig. 12 in fine oclipsis, CB ecliptica inter ® et meridianume
: Descendat etinn ex zenith AD verticalis ad recto
A ipsi eclipticae h. e, ad Nonag. gradum. Simili orgo

ut supra calculo invenitur A, IR, ® (cujus locus ost
16° 17/ 7) 23 L. 9Y,'; at propter

0° 52¢ p. m, fiet
A. R. medii coeli h. 0. 1Y/, Igitur C gradus med:

N
| p
\\ cocli est 0° 25 Y fere, G 14 ey N 00
bor. Hine AC est 47 (', (3 148': sod ACD 60"
32 Hino in A ADG rectangulo " AD 42 8, CD
2957 ot totes arein g o8 15/, AB 539 11/, ABC
56° 56",
D\\\ i
¥ B

6 Verum proxima computatio praccedons in-
venit ibi arcum (fig. 11) G, Lie angulum ABI 24°19%
igitur EBT residuus est 32017, autem idem, quod
supra posuimus, m et ) apgregatum
sit 0. 34, IHmc prodit EI",’uppgns %t,, (zjg) }ﬁ)feﬂl-

A a ® 0. 18" ot By ov 29/ Ex quibus patet locus

D apparens in fine eclipsis 169 46/ }¢ cum lat, apparente 0° 18/ yr, :
- Hoc modo ego calculum istum explicandum ggpggo. His ita inventis (licet certam
diametrorum .mensuram vel proportionem, praesertim quod ) miner esse'debebat,' non as"

semidiametrory



de . rebus : Opticis.. 23

sumserim propter causas supra allatas), sequitur schema sequens Positus ) apparentis ad. ®
in principio atque fine eclipsis. Quod si ducatur in ca via ), patebit ctlam positus ) in
medio ejusdem. Qua delineatione conspicitur maximus defoctus ultrn 8 digitos.. (Schema hoo
simile est schemati Probl. 27. Cap. XI. Opt.) ; S

His igitur puto tuae potitioni satisfactum esso. Videmus n. quam proxime iste caloulus
observationi congruat. Ah quam dolendum est, quod observationes ab initio. ad. finem .cortns
habere non potuimus, non dubito quin calculum sufficienter praocisum proponere potuissemuys,
Intorim gaudeo eousque eum satisfacore. — Quod autem magnitudo minor prodit, quam
observations vidisti, non miror, multiplox n, causn in promtu est: 1) do initiali observatione,
quem positum ) ad  respectu verticalis circuli habuerit, certum te fieri nubes prohibue-
runt.  Corte si ) australior ponatur, schema ectiam majorem defectwin prodet. 2) Tempus
ipsum dubium fuit. 8) Quantam diversitatem in parallaxi latitudinis ) subeat (quae in
horas ost mutabilis) ipsae Tabulac satis ovidenter docont. Atque hoc ipsum est, quod loc

caleulo expedivi, quod in Disputatione mea do eclipsi attigi potius, quam ibi sufficienter
pertractarc potui aut debui.

Non dubito, si coelum serenum fuisset, quin etiam § nec non aliquae aline stellac se

conspiciendas obtulissent. Sed quid ultra de illis mihi somnia fingo ?  Gratulor nobis te

aliquid do hac eclipsi vidisse, ogo enim nihil quidguam, quod alicujus momonti _esso possit,
conspicere potui.

Hisce cum tua conjuge ot filiolo vale folicitor. Dous to tuosque, praesertim tuum
filium conservet, ut videas aliquando, quibus affatim exhilaveris. Amen. .

Vale. Veloci pro more meo calamo. Der Bott ist one das schier vnwillig zu warten.

Postrid. Cal. Maji 1598, Heri creatus ost roctor magnificus D, Joaunes Hochmann.

M.
M. M. M.
' Q.

Inscriptio: Clarissimo, pictato et cruditiono praestantissimo Viro, 1. M, Jo. Keplero,

Mathematum in Graetzensi scholan Professori celeborrimo. De. ot amico suo perpetuo colendo: .
Griitz in der Steyr.

Ad has Maestlini literas respondit Koplerus d. 11, Jun, 1598 (comp. L. 36.80.213,209):

Leclipsis calculo cumulasti beneficia, quae verbis hercle persequi non
possum,  Unum deest, quod videris nimium facere angulum sectionis viae
D apparentis cum via ®. Nam in nulla’ eclipsi quam Maginus computavit
tantus est.  An igitur censes hic corrigendum calculum? An ob parallaxin
augetur angulus? Imo potius videtur minuendus. Gaudeo autem, meas co-
gitationes tecum conformes de causa defectus. Nam cum viderem, eclipses
quae citius evenerunt plerumque a & per =< in &, has vero duas et 0ppo-.
sitionem etiam quae eclipsin fuit secuta die paschatis nostratis (nam coe-
lum mediavit centrum ) praecise cum 1) tardiores, et sic et alias Lunares,
vidi causam esse in mpog@upaipese Solis. Sed, ut sum audas, tale theorema
feci: Motum Lunae medium acqualem incipere a conjunctione medii loci »
cum vero loco (&) et ad eundem terminari: ut ita in noviluniis et plenilu-
niis veris computandis negligenda sit omnino prosthaph. (&, Ifoc videbatur
cum principiis meis de motrice virtute conciliari posse: ut Lunae sensus
insit non medii sed veri loci Solis, ad quem aequalitate veditus collimet.
Sed etsi hoe cum speciebus defectuum in eclipsibus convenit, in tempore
tamen non convenit. Deficerent enim horae nlicubi. fere 4. Gaudeo igitur,
te de prosthaph. vitiosa suspicari. Iloc n. ego, imperitus observationum,
on fui ausus. Atque en, unum quacram: estnc alius modus constituendi
Solis apogaeitatem nisi ex observatione morae Sohs. in hemisphacrio aestivo
atque hyemali? Si nullus alins modus est: ergo vVidemus manifestum erro-
rem; ut si dicatur, quae sit proportio temporis utriusque, eandem eSs¢ pro--
portionem arcuum in uno et in altero hemisphaerio. Imo non sequitur, sed
par est, ut etiam in Terra locum habeat ratio virtutis moventis et sic in
arcubus dimidius tantum excessus temporis statuatur, ut si proportio sit
temporis ut 179 ad 186, erit proportio arcuum ut 180"/, ad 1841/,, Sic
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igitur -dimidio minuetar prosthaphaeresie. Enim vero ego discurro, tuumn €8
statuere: scribo n. impracmeditatus. :
Maestlinus respondit d. 4. (14.) Julii: De caleulo eclipsis quid corrigendum P“w?;;
certus esso non possum. Computavi eam ex observatione quam corta quidem ea proP Vt
vubilum coelum haberi potuit. Ideo mirum etiam non est, siquidem calculus nonnihil deficid

Plura de his jam cogitandi et seribendi me brevitas temporis et occupationos impedi\mtt
praesertim examen candidatorum &ec. .

De alio  eccentricitatis inveniendae modo ego profecto scribere nescio, alium ego ”‘;:
habeo; nam qui ex magnitudine Solis apparenti desumi possot, nimis labricus est, 4%

ejus magnitudo non in miputis tantwn primis, sed exactissime etiam in sccundis explo:
randa esset.

Keplerus in Opticae Cap XI. probl. 23 ss. hanc eclipsin alia quam supra rﬂ;ti°“°
aggreditur, ellipsibus loco circulorum usus, plane mathematicum agens cumque versatioret?
in hac disciplina, quam ante sexennium se pracbuorat. )

 Descriptio eclipsis Lunaris d 16. Aug. 1598 cum modum Kepleri observandi 6
ficientibis instrumentis, tum studium testatur, rerum causas cognoscendi et quue priores au
omiserant aut perverse declaraverant, emendandi et supplendi, Paucis attingit hanc abser”
vationem in libro suo Cap. V1I, 3. 4, ubi do eadem agit apparitione, quae pruecipuum‘e”
sequentis disputationis argumentum; plaribus Cap. XI. prop. 32. In Tychonis Historia Coo
lesti extat descriptio hujus eclipsis obéervatae Wandesburgi, folio 823,

Inest illa descriptio literis ad Maestlinum datis die 21. Aug., quarum partem prio”
rom Vol. . p. 80 praemisimus. Cum incipiat verlis ,hiesterno die, oclipsis autem cont”
gerit die 16., assumendum est, complures dies Koplerum in scribendo consumsisse, Prae”
sertim quia copiosiores sint (paginarum 13 in forma maxima). Haee ergo Keplerus:

Hesterno die fuit eclipsis Lunae. Careo autem in praesentin urb®
propter suspicionem conversationis periculosae. Grassatur nempe hic lue®
passim, et forte socer meus in atrocem morbum incidit, quo inviso urbe
mihi interdictum. Itaque et instrumentis careo, neque heri spes erat Luns®
emersurae propter continuas pluvias bujus tridui. Circumscribenda igit"
momenta temporum fallacibus circumstantiis. Ut primum vidi Lupam, sufti-
ciebat adhuc lux crepusculi lectioni in libris, sed jamjam evanescens, quail”
vis mons occiduo Soli objectus maturet hic tencbras. Jam autem noY
Arcturus tantum et fidicula, sed pleraeque stellae super verticem quoties
nubes dilabebantur apparebant. In urbe somuit dimidiam octavam. kit ta~
men suspicio est, nimis tarde sonuisse, Erat mira Lunae facies, adeo ut
crederem, illam jam dimidio corpore emersisse rursum e tenmebris. APpd”
ruit enim dimidia fere pars ejus rubicunda, quo rubore facile inter nubes
agnoscebatur, Veruntamen inter ruborem et tenebras nullus communis limess
sed continuus ab ora tencbrosa (quae penitus disparuerat) in rubicunda
vel (ut opinabar) lucidam oramn oppositam trajectus. Iloc adeo wirum e
habuit, quum, ecce! quadrante ante octavam (horolo-
gii urbici) Luna habente altitudinem circiter 10°, talis
ejus situs faciesque apparuit. DE hovizon ortivus, &
cornu Lunae lucidum, adeo ut pars rubicunda B eva-
nesceret, C pars obscura et minime apparens. LErab
A fere horizonti obversum, B vero et antea et jam
flectebat se secundumn viam zodiaci. Ex eo disparuit
L E sub nulges iens, hora nODa jam sonante emersit simu

eX nubjbus ¢t umbra videbaturque tota, sed tamen
medio loco inter dextram et verticem, quasi iv

45°, ubi desiit. Propter i
i . pter palloremn nondum spargebat i i -
teum illum alborem et geminationem 5 el

quodammodo sui, ut alia it
illum on 8 . ovenits
Prae\er}xt itaque caleulum ad minimum semihora : sed ;ecundum urbicum
horologium plus integra hora, Cumque in ascendente medietate Sole exi-
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stente tardius Luna ad illam veniat, ut vidimus mense Martio: citius igitur
in descendente medietate veniet et ad Solem et ad ejus oppositum. Con-
sentiunt igitur tres hujus anni eclipses. Sed nescio tamen, quid me impe-
diat quominus hoc plena fiducia pronunciem. Videntur enim eclipse‘s Lunae
priores aliquid turbare. Iilud valde mihi mirum est, cur cornu non in medio
ruboris; nisi forte Luna diversos habet colores. Sed propositum ml_hi ‘est,
in praesentia tecum in genere et de yubore Lunae et de ~0mn}farm ejus
facie in eclipsibus disputare. Devorabis etiam hoc lectionis taedium. Et-
enim cum tria sint corpora concurrentia ad gclipsin, Luna, Terra, Sol, ne-
cesse est unum ex his cum hujus ruboris tum universi coloris ejus causam
praebere. De astris enim Solem circumstantibus dubium, an omnem hanc
varictatem efficere possint Lunam collustrando, cum etiam si.clarlssxme lu.-
ceant, minime tamen proximos' nobis montes ad comparationem Lunaris
jubaris illustrent, Intexim non nego, concurrere astra, sed fere semper ae-
qualiter, cum sempér circa Solem obambulent Venus et Mercurius clarissima
sidexa. Igitur primum de ipsa Luna extat Cardani sententia (De Subtili-
tate JII p. 181. Ed. Bas. 1611.) loco omnium, qui existimat, residuum illum in
Luna splendorem, si quis in ipsa existeret, infinitarum facium loco esse et
sic esse proprium Lunae lumen. Nego, Nam intenditur rubor ille in
diversis eclipsibus, jam ex hac jam ex illa parte,
cui rei praesens eclipsis experimento est. At si
proprius esset Lunae splendor, haereret in ea sem-
per aequaliter, cum eandem semper faciem nobis
ostendat.

Sequitur de Sole suspicio, eaque geminaj
prima nititur diminutione corporis Solaris ohjectu
Terrae, ut qua parte Luna non ab integro Sole
collustratur, rubicunda appareat, qua parte a toto
Sole, clara: qua parte a nulla particala Solis,
obscura et cinerca. TIaec opinio locum non ha-
bet. Nam a puncto M usque ad N et ab L us-
que ad K lucet ubique Sol tantum ex parte, est-
que ab O, ubi totus Sol lucet, usque ad N, ubi
totus conditur, continuum radiornm decrementum,
et ideo in M nullus notabilis limes, qualis debe-
bat esse, si vera esset hacc sententin, Nam
cornu lucidum notabili Hinite distinguitur a rube-
dine, guae instar tencbrarum est. Tum autem,
quia calculus rubedinem tenebris accenset, duplo
crassior et amplius esset umbra Terrae, quam
eam calculus assumit. Item causa rubedinis la-
tius eam spargeret quam vel tres Lunae diametri
porrigerentur. At rubedo, lux et tenebrae in
eadem Luna cernuntur. Alter modus, ut dicamus,
Solem, ut oculis nostris apparet propter circum-
fusum crassum adrem, sic etiam Lunae apparere,
cum coma lucida scilicet, quod contingeret, si sub-
stantia circa Solem esset crassiuscnla. Hoc om-
ni‘bus experimentis satisfaceret. Sed obstant no-
bis physici, et aequalissima coeli secundum illos

Fig. 14.
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substantia, . multoque ipsorum auctoritate magis, quod nullis aliis  experi=i
mentis talt_s quid circa Solem animadvertitar, quodque commode hoe - phae-
nomenum in-alias causas antea in natura praesentes transferri potest. - -7

» Sumamus enim tertio loco Terram in manus, quae tribusmodis cau~:
sam phaenomeni. pracbere potest, Primus, si dicamus, Terram cum ambg~
unte  crassiore parte afris jacere umbram, in quam ingressa Luna claritt=
dinem_amittat: jam vero partem atris crassiorem transmittere radios Soli&
ex parte, quibus obscuratis radiis rubor ille efficiatur, cum pars Lunaé;
existens in illa umbra, quam jacit Terra soliditate sua, penitus evanescats
Posset quidem et iste modus nonnihil satisfacere, sed repugnat illi prime:

; Fig. 15. calculus, assumens crassitudinem umbrae Ter<
restris KM, quae esset tantum LN, et sic dia~
metrum Teirae dicens, quae esset diameter Ter-:
rae cum vaporibus, - Quod enim differentia intes:
utramque dictam diametrum valde notabilis sit
futura, arguit rubedinis in Luna magnitudo, te-:
gens Lunam fere dimidiam. Deinde repugnat:
hunic modo experimentum in eo, gquod inter ru-
bedinem et meras tencbras nullus certus limes
apparuit. At hic inter causas utriusque certus
et valde notabilis limes interest. Nam ab M
ad N etsi inaequaliter, semper tamen vapores
lux penetrat, at in N subito disparet omnis %
et sequuntur merae tencbrae. It sic non ub
in Luna rubor et temebrae, sic hic MN, LN
sine certo et visibili termino cohaerent, sed est
in N manifestus saltus, quia ad oculum discre=
paut opacum et pellucidum,

Alter modus, si dicamus, vapores quidem
circa Terram extimos juvare etiam ad umbranl
cjusque extremitates jacere, sed postea radio®
Solis in ipsis vaporibus et crassiori aére refringt
introysum, Ut Yo est crassities umbrae in cal-
culo, jacta ab extremis Terrae vaporibus. ‘S‘{d
jam, sola portio ev{ est immunis ab omnimodi#
Solis radiis, quidquid inter ve et vy est, id
frequentatur a radiis refractis per vapores trans~
euntibus, Nam y{ refringitur in fv et fs in &¥-
Itaque si Luna est intra ¢wl meram umbraid
caret omni radio Solis, nec nisi per illustratio”
nem stellarum Soli vicinarom cernitur. At f“
est supra v, illustratur a quibusdam Solis radil®
refractis, idque co magis continue, quo magl®
ad extremitates o, y accesscrit. Atque huic modo
ad amussim respondet nostrum eclipseos exp?l‘{'
mentum. Nec scio, quid ex aljis disciplint®
illi possit objici, nisi hoc, quod wmbra circa @
longe clarior sit, quam ut atram illam rubedi-
nem producat. Et cum nollum certum  finel®
habeant vapores circa Terram, sed continué
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limpidiores sint usque in ipsum’ purum aetherem ;" fore eandem ‘etiam condiz
tionem' illuminationis Lunae, neque fore distinctum "l‘in_iitcmfihter,. cldriin
cornu et partem rubentem, cum tamen talem viderim in'nostra eclipsi, ‘Hoc,"
inquam, unicum objici potest. Nam quod addi posset, calculuri 'reelamare,-
cum-hos assumamus diametrum umbrae &, ille vero Terrae sl‘,id‘lgx@ S8t
sufficit enim - quantulacungue magnitudo vaporum g, etiam in -apparetite:

Lunae diametro insensibilis, Sed mittamus etiam hunc modum ob causam"
dictam. -

Restat ita
rubedinis et cye

que tertius modus, ut eandem causam statuamus et huju:s_;
pusculi modo propemodum eodem, ut dictum est: nempe si
Terra jaciat umbram calewli, non accensitis Terrae vaporibus, vapores vero
Solis radium et transmissum secundum umbram et undiquaque combx'bltum
rursum spargant quasi proprium, circulariter ut Luna, non per refractionem
vel reflexionem. Tunc enim relinquitur calculo crassitude genuina umb_rae,
et vapores circa Terram extremos umbrae margines illustrabunt, prohibe-
bunturque objectu ipsius Terrae, quominus ad interiora umbrae lumen pro~
Togent (Nota in margine: 10t tamen quo vapores vicini Terrae, atque ex
€0 crassiores indeque lucidiores, radium objectu Terrae prohibentur spargere,
80 vapores exteriores tenuiores minusque lucidi poterunt ac_]huc radiare et
sic datur id, quod in experimento est, sc. continuum ruboris decrementum
usque ad meram umbram sine interjecto notabili limite), qu'emadmodufn
etiam in crepusculo fit, tum habetur ratio qualiscunque coloris Lunae in
eclipsibus et tunc etiam ad chasmata aliqua ex hoc negotio transferri quid
DPotest. Oportet cnim imaginari, si quis in Luna existerct, Sole post
Terram abdito visurum illam Terram instar atri et circularis hiatus, cir=
cumjecta coma lucida. Sed oriuntur etiam hic difficultates, una generalis
totius negotii, altera propria hujus rationis. Generalis hacc est, quod ne-
gare non possumus, quin radii Selis in vaporibus Terrao refringantur. Ex
quo sequitur, longe breviorem et angustiorem esse wmbram Terrae, quam
futura fuisset citra refractionem. Duorum igitur alterum sequitur: aut enim
caleulus majorem justo facit umbram, aut si experimenta observationum in
eo sequitur, tum ex calculo non satis magna Terrae moles colligitur. Re-
spondetur ut supra, id quod umbrae.per refractionem decedit, " hic in Terris
insensibile esse. Altera difficultas est in co, quod fortasse nou sit verisi-
mile, tam fortem lucem transire per vapores, ut ea illustratus Lunac margo
adhue pro lucido censeri possct. . Respondetur, huic ipsi transeuntium ob-
scuritati radiorum conseutive experimenta, Nam Luna eotiam cum nondum
deficere incepit aut jam penitus desiit, tawen ex illu parte, qua Vvicinior
est umbrae, pallide lucere cernitur; et nota, quatuor gradibus decrescere
lumen Lunae in eclipsi: primo enim ex co loco, quo toto Sole fruitur, in
eum ingreditur, ubi Solis pars tegitur, paulatim major atque major, quod
Incipit satis Jjusto tempore ante defectum, neque in Lupa multum sentitux_’;
alter gradus, cum parte sul eum locum ingreditur, ubi radii Solis object}s
frrag vaporibus quodammodo hebetantur et tum cernitur pallere, Sed in
duobus modis adhuc lucere Luna censetur. Tertio igitur ingreditur umb-
fam jactam a Sole, sed manet adhuc in luce vaporum. Kt tune rubet ot
tamen nihilo secius deficere dicitur ab hominibus. Quarto tandem utrius-
e et Solis et abris radios effugit in intima umbra, ubi cavet omni prope-
odum colore, cinerea apparens. Hisce sic constitutis procul dubio videa~
M8, an etiam de inaequali ruboris circa cornu circumjectione dici quid

his
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possit. - Fuit elevata Luna ad 8 vel 10 gradus. Esto ut simus in Galliis
vel Hispaniis, ubi Luna tum fuit in horizonte, Consideremus igitur, quae
partes umbrae a quibus Terraé partibus jaciantur. Itaque si cornu prae- -
cise horizontem spectasset, umbrae eam partem egressum fuisset, quae 2
Galliarum  aut Hispaniarum antipodibus praecise jacta fuisset, Sunt auted

dictorum locorum antipodes , quantum sine praesenti tabula conjicere o8-
sum, ultra Magellanicum fretum, Moluccas versns in mari.

“"Jam vero cornu parumper flexit ad laevam, ita ut si, manente eoden
meridiano, meridionalior ego fuissem

» cornu praecise horizontem spectasset.
Est autem tropico Cancri oppositus

tropicus Capricorni, et gradui 20 vel
30 longitudinis, gradus 200 ,vel 210

. Talis itaque locus Terrarum. jecit
illam umbrae partem, qua Luna ‘eyupit. Ex hac connexione facile est et

veliquas Terrae partes cum reliquis Lunae et umbrae partibus comparare:
Nam quia cornu nobis fuit ad laevam,

et supra cornu magis ad laevam
major pars ruboris, laeva vero spectavit septentrionem fore, ergo ruboris
major pars causam habet a vaporibus iis, qui nostris antipodibus septentrio-
naliores sunt. At a tropico Capricorni septentrionem versus occurrit zona
torrida et ultra illam zona nostra temperata, versus austrum occurrit tan-
tum temperata et post frigida, ut ita rubor latior a latiori tractu regionum
calidarum, angustior ab angustiori allabatur. Erunt itaque altiores et cras-
siores in calidis zonis vapores, quam in frigidis. Quid mirum, non opu8
est, ut id ex una eclipsi probemus, ipsa ratio suadet, quo rectioribus Sol
radiis incumbit omnesque planetae, loc fortiorem esse operationem et ¢X-
tenuationem. Suadent et experimenta geographorum, qui continuas nostris-
que incomparabiles pluvias sub aequatore et parallelis Solaribus praecipitatl
asserunt, non quod hacc certarum terrarum natura sit prae ceteris, Se‘?
in toto terrarum ambitu, in Africa (unde Nili, Nigiris et fluviorum regni
Congo immania inerementa) in insulis Moluceis Asiae conterminis, in Pe-
ruana Americae provincia; ut certum sit, coelestem causam esse, (Quod
si quis tamen hujus ruboeris inaequaliter cornu lucidum ambeuntis causai
non in diversitate zonarum, sed in diversitate maris et terrae ponere voluerits
ecce et hic vicimus, Nam in supra delincatis terrarum locis versus antarc~
ticum satis longo spatio maria sunt, at versus acquatorem, quamvis ultrds
occurrit superior pars Americae. Sip autem lapsa est memoria in antipo”
dibus, ita ut illi propiores sint freto Magellanico, tota nobis America sep-
tentrionem versus tendetyr, Sed quid ego frustra mibi difficultates objicios
valeat haec ultima ratio, vineat prior, . ' '
. Etsl.tg occupatum scio, non potui tamen haec omittere, quia juxt®
8cio te his delectari. Quod opus Stuccardianum (maching argentea, Vol. I, p. 73 55°)
attinet, expecto sententiam principis, tuo amore fretus i me, alacriter.
Deqs novit eventum. Versamur hie Gratii in metu Ppestis, quae viciniam. in~
vasit. Ttaque me Meamque familiam tuis precibus -commendo, Vale diutis~
sime Reip. literariae tuaeque familiae, o
Gratii vel Bairdorffi jn vicinia 11. 21, Augusti.
. Hum. T,

Gratissimus discipulus

M. Jo. Kepler.
Ad haec Maostlinua non respondit, i :
‘ ‘ [ pondit, transmittit autem Keplero (22. Jan. 1598 copias
hte.ml:um Tychonis (t‘tm'np. vol. 1. p, 48) addens: memorubilia[,’ aute(m sunt, quae) de suo’
eclipsium caleulo scribit.  Ttem quae do apparenti Lunar; maguitudine praesertim in eclip”
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sibus,  Ea memintsse potes me quoque  advertisse, mon'tantum fn:Sol
etiam quando Luna stellam -aliguam occultavit. .

st RS
Keplerus, promtior in rescribendo quam Maestlinus, die 20. Febr. 1599 vh@ég “dedit
huie (comp. vol. I 48. 92): . ' S
In calculo eclipsium vides ipsum (Tychonem) cum mea observatione
(eclipsis Solaris d. 7. Mart. 1598) fere convenire, Censebam enimn defecs
tum fuisse 9 digitorum circiter, Ille habet 10%,, quia septentrionalior Ham-
burga Gratio. At aenigma ingens, prope quid esse, et tamen mim_xs appa-
rere, quam cum est remotius (cowp. Vol I p. 46). Lrgone fallimur in pleni=
luniis? Ergone agrem habet Luna, qui oppletus luce auget aestimationem
Lunae? An lic fortasse mea speculatione opus, erit de accessu ad §olqm
et recessu? Certe habet veram distantiam ex parallaxi cum iu'novll\.u}lq,
tum in plenilunio. Quaeso quid censes hie? Seribe, si otium est; nihil
enim est aliud, ad quod praccipue respondeas. o
Illud etiam occasione sic ferente moncre volui; eclipsin Lunae ltu‘]‘us ‘
mensis (10, Febr.), si forte illam non videris, per 3 horae quadrantes cir-
citer viciniorem fuisse ortui Solis, quod sic observavi, cum etiamnum in-
Strumentis caream. Curavi, ut horologium durante eclipsi non mutaretur.
rincipium eclipsis observavi ad cursum horologii, ortum Solis in horizonte
parum admodum et quidem insensibiliter montoso itidem ad cursum horologii
notavi, Qccidit Luna in tenebris, sed post montes paulo elevatiores. Quo-
ad usque illuxit nubesque albescerent, semper occidentalior pars ruplcun—
dior videbatur; argumento id fuit, nondum esse medium .ecllup.sxs; sic ha-
bentem mihi eripuere montes. Jlic velim tuum audire judicium de mea
disputatione superiori Augusto perscripta. Ilabes enim plurima  phaeno-
Mmena circa corpus Lunae et es me acutior visu.

Q;ﬁhnsfeelipsibui; ‘sed

3

. Maestlipus d. 22. Apr. his parum adwodum respondit, dicens: Do eclipsi quae seri-
bis nuperrima nibil habeo quod ego addam. Nihil observavi, nisi quod ipsa durante aura
vel abr more solite nimium, veluti Luna silente, obscurabatur. Coelum adeo apud nos
bubilum foit, ut per totam noctem nibil quicquam de corporo ojus videre potuerim. Hot
malum mihi multo-toties accidit, ut quo tempors maxime cxopto coclum serenum, minime
omnium serenum videnm. — Pluribus describit Koplerus hanc observationem Cap. VI, 9,
ot VII. 3., eandemque Tycho in Hist. Cool. p. 853. Wittebergne habitam, nec non Lon-
gomontanus, qui eclipsin ,in pago Longomontano patrio meo solo® observavit,

Praemissis huc usque observationibus eclipsium, quas ante editum suum opus habait;
quibusque ex parte quidem usus est fundamentis ad extruendam partem astronomiae opticam,
jam addimus refractionum inquisitionem Kepleri, qua locta judicium quadmntenus patebit,
quantum profecerit Keplerus tempore inter cditam Optieam et Harmoniam interjecto. Disqui-
sitio enim haec inest literis ad Maestlinum datis 5. Sept. 1618.

Keplerus Linciis Maestlino nuncians, quae studia tum
inceperit  (adornare se, inquit, Epitomen Astr
1 . . e ay . M
Opernicanae; plurimum negotii sibi exhibuisse
Lunam &c.), adjunxit problema hoc geometricum:
Segmentum circuli ABC esto, cujus sagittae
3D proportio ad sinum DC sit ca, quae 1 ad

.+ Jam ex puncto I exeat recta, faciens
¢ DO angulum EDC 20°, quaeritur longi-
tudo lineae DE, scu proportio ejus ad BD, DC?
e Hoc problema sic solvendam conseo, scribit Maost-
m‘“s (21. Sept. v. st. 1616): Sit sogmenti ABC cent-
erm F, et ducantur FDB, FC, FE, item BC. Qualium

o BD est 1, taliom D C datur 50; sed qualium
ot 100000, taliom DC fiet 500000, Igitur in
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. : ‘.
DB rectilineo dabitur ex canone foecundo. /_ DBC 78° 41/ 24" ot DCB 110 48' 36°
“ad circumferentiam.

Quapropter BA eique nequalis BC est 22° 37/ 12, Hine qu“‘.inu_l
FB vel FC est 100000, talium DC, sinus ipsius BC arcus, est 38462, ot FD, sinus com
plementi ipsins BC 92308, qui ‘ablatus: ex FB relin

quit DB, sagittam seu  sinum versum
'7392, quinquagesimam videlicet partem :ipsius DC,

Deinde in /\ FDE dato latere. EF 100000 et latere FD 92308, cum angulo FD‘E
== 110" composito videlicet ex FDC recto et EDC dato 209, dabitur etiam latus DDE"
Sicut n, FE 100000 ad anguli FDE sinum 93989, ita erit latus FD 92308 ad anguli DEF
sipum. - Erit_igitar is 86741, ipse vero angulus DEF 60° 9 34/, qui FDE ot DEF sub]até
ex 2 rectis relinquunt angulum DFE 9" 50° 26~ Hinc sicut anguli FDE 110° sinus 9390
+8dFE Jatus 100000, sic’ anguli DFE 99 50/ 26“ sinus 17091 est ad latus DE quaositum:

Prodit autem DE partium 18188 qualium DC erat 38462, . o, qualium DC est 50 et DB %
talium DE est paulo plus quam 233/,.

.. nCetera, addit Maestlinus, quae problemati huic adjuncta sunt, plane propter obscuri-
tatem assequi nequeo. Verba sunt haec*: ‘

»Occasio problematis ista est. Cogito, si sit D
Terrae, ABC superficics atris, DC, DE radii refracti,
tionum a Braheo proditac conciliari possint mediocriter cum DC, DE linea-
rum longitudine. Et haec quidem jam expedivi, si D

E sit radius in alti-
tudine 1°, ejusque longitudo ad DC ea, quac 21',’ ad 30’ (hae sunt
enim refractiones in Tychone ad alt. (°, 19, quod tunc BD) sit 131, et
DC 5113. Ttaque altitudo aéris BD paulo plas uno milliari, Si jam DE habeat
altit. 20°, et redigatur ad tricesimam ipsius DC, arguet 1/ refractionis

[

cum Tycho in alt. 20° ponat refractionem nullam: tolerari igitur posset.
Quid ista velint, pergit Maestlinus, percipere profecto mon possum, praoesertim cu®

apud Tychonem hos numeros ‘non inveniam. I evim in tabula refractionum (Progymn. p. 0
ad 0° habet refractionem 34 et ad 19 refr, 26’, atque ad 20° yofract. 4 30", Ubi e
est refractio 1'%  Cetera transeo donec plenius ipsa data exponantar. ~— His adjuncta ©8
altera scheda, in qua Maestlinus conatur rem plenius explicaro (comp. Hanschium p. 47. 4 ’
et quam inquirit in sequenti responsione Keplerus. — Priorem schedam remisit Maestlinos

punctum in superficie
an mensurae refrac-

- annexa hac annotatione:

Pag. 79. Progymn. non sunt refractiones fix

arum, de quibus ego gk
sed Solis. Solutio Maestlini pertinet-ad problema simplex et directum
investigare DE data proportione ipsius DB ad DC in quacunque inclind-
tione.

At me lhoc non juvat, sed hoe quaero, dat
ad DE in quacunque altitudine (ut si sit DC 30, DE 21 ',, angulo EDC
existente 19), ‘quanta tunc evadat DB? Ttem hoc quaero, si dentur dnae
DE in datis duabus inclin

nationibus, quanta evadat DC et BD? Cum aute®
hoc pacto contra optica principia statu

a proportione ipsius D

. ; 2
, cto : atur aliqua quantitas BD mensuf‘i
1'efract10m§ radii verticalis (cum optica doceat in vertice refractionem fie?
“Ullcam), ideo hoc potius quaeritur: data proportione duarum refractiont
in et E,

et composita ex 2 proportionibus,
alterd linearum DE, DC longitudinis,

Nan.l tune, etsi unum elementum propo
verticalem et horizontal

rum BD et DC,
nen .est quantitas

ud anguloram BDE, BDY
quae tunc sit proportio BD ad DC’
rtionis compositae (inter refractionem
em) statuitur aliqua quantitas, v, ¢, proportio linea”
alterum tamen elementum hujus proportionis compositat
» V. c. proportio anguli BDB (ut analogice agam), q(‘)”
angulus est 0, ad angulum BDC, 90° Nam proportio, seu fractio §p

(analogice fracto dicta) multiplicata in fractionem quamcunque aliam, pro~
creat Nihil: D, e, infinita proportio, ad quameunque aliam proportionc®
ng]d_xta, facit compositam pyoportionem infinitam, Itaque per optica prin-
Cipia (C_lrca_quidem refractionem verticalem nullam) stare potest haec PO~
8ita refractionum mensura, Quantacunque enim sit refractio horizontaliés
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Irgensm*a' haec dicet, in-vertice sumendam esse partem ,'f}jm‘i‘zo it
n1s nullesimam. ; e T

Exerceamur in-hoc problemate : sit proportio refractionis in'.C-ad re-
fractionem in E ea, quae 60 ad 43. Aufer ab hac pl‘OPOTtTOnem}‘ana‘gR/li
* : 89, 43 84% oo yesi it - 4%
BDlzzga,d angulum EDC, sc. g5 @ ost ‘"9"()”2" ergo residuum erit: £
yel»m. Longitudo igitur linearum DC, DE statuitur 178, 129; quae-

\ ritur BD.  Ita posita inclinatione DE, vel angulo BDE 70°, Tycho .prodlt
refractionem in E 0/, in C 30/ Hoc jam nullam admittit mensurationem,
debet nempe, optica docente, refractio in ipso tandem vertice pemtu§ anni-
hilari. Ergo nos statuamus, refractionem in I esse 1/, quod tolerari juxta

lis' refractlo-

: . . 70 . 1
experimenta Tychonis potest. Aufer proportionem gy a proportione 30!

3 .
g restat 730. Qualivm ergo DC 70 (vel 178), talium DE statuitar 3

4 . . s
(vel 7 7—‘5). Si ergo hoc pacto BD semper eadem prodit, tunc haec posita

mensura refractionis conciliata est cum experimentis Tychonis.
Literis Macstlini respondit Keplerus d. 22. Dec. 1616 hune in modum :

Literas tuas, Clarissime vir, 21, Sept. et 5. Oct. scriptas accepi legi-
que magna cum voluptate. Etsi vero posterioribus adjunctae fuerunt literae
‘meoyum, quibus pericula contincbantur et calumniae sceleratissimae et po-
tentia adversariorum et cursus justitiae intercisus: quibus tragicis narratio-
nibfls animus abreptus vix ad respondendum se recolligit: tamen, quia mit-
tendus est tabellarius, piaculum videbar commissurus, si nihil responde-
rem, (Venit interea frater meus cum matre, itaque non alio tabellario opus
habui.) ,

Pro solutione problematis simplicis ago gratias, etsi ex quo scripsi
totam hanc speculationem abjeci, Nititur enim mera hypothesi com-
putandi, cni rei ipsius nihil subest, Posni enim, tantam esse densitatis
medii rationem in quolibet extimo puncto superficiei adris, quanta est ratio
longitudinis lineae ex oculo ad illud punctum, Atqui scimus: ex opticis,
refractionis angulos formari in ipsa superficie, nec immisceri profunditatem
medii densi, cum radius in medio denso non minus sit rectus, quam foris.

Tllustrabitur autem defectus hujus hypotheseos collatione hypotheseos
verioris. In opticis post plurimas tentatas supp.ositiones tandem devolutus
sum ad hanc. Cum, quo major est medii densitas, hoc major centingat
in ejus superficie refractio, quo densius igntqr occurrit unum et idem medium
radio refringendo, hoc major est refractio illins occursus, puta unum re-
fractionis elementum. At densitatis augmentum per varios occursus: se-
quitur proportionem secantum. Sint enim

Fig, 17, L
duae parallelac AB, CD, quarum distantia BC e s
adumbrat nobis latitudinem radii physicam; /,/./?1\
quia refractio non contingit radiis, ut sunt o ‘
lineae, sed ut sunt aliqua superficies perpen- e
diculariter erecta super densum. Ergo si radius : 7

. . cnt] B
)C recta occurrisset medio denso AC, ratio -~
€jus densitatis adumbrata fuisset in hoe rectt AT
Occursu, per BC, at quia DC occurrit 1pst
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AC ex obliquo, ratio densitatis medii in hoe occursu adumbratur per AC.
Quare ut BC ad CA, sic densitas occursus recti ad densitatem occursus
hujus obliqui. Hae igitur lineae AC videntur quam proxime naturam ipsam seé-
qui, et genuina esse mensura unius elementi proportionis refractionum, -Acce-
dere enim debet alterum elementum, quantitas angulorum inclinationis. Nam
si solae hae lineae BC, CA metirentur refractiones, tunc statueretur ali-
qua refractio in vertice: sin autem de lineis BC, CA sumantur partes tantae,
quanti sunt anguli inclinationum, tunc de BC sumitur nihil, quod est con-
sentaneum opticae, quae in vertice statuit refractionem nullam. Dixeriss
hanc omnino veram esse rativnem metiendi refractiones: cur ergo hac non
fueriin contentus, quaerens aliam? Dicam causam. Vidi namque hoc pacto
_nobis in inclinationibus horizonti vicinis obvenire secantes longissimos, et tan-
dem infinitum, ubi ratio ista docet totum, quod hic infinitum evadit, su-
mendum esse, Ideo in opticis huc sum compulsus, ut dicendum esset, nop
esse spectandas inclinationes radiorum in raro, sed refractorum ipsorum it
denso. Kt hoc posito mediocriter expressi refractiones Tychonicas. Verum
etiam hic sunt, quae desiderem. Nam primo petitur principium, quod vi-
detur naturae contrarium: si quacrat aliquis, quantum in denso refringatur
radius, respondeat alter, tantum quantum indicat secans jam refracti. De-
inde experimentatus sum refractiones crystalli et deprehendi illas non sequi
hanc legem; in aqua confisus sum experimentis Vitellionis et conciliare illas
mediocriter potui in Opticis, sunt enim crassae.

His angustiis inclusus tandem cogitare coepi, primam esse natura re-
fractionem ex denso in rarum, secundariam ex raro in densum: priorem sC-
sparsionem lucis contractione ejusdem. Nam in denso positis inclinationi-
bus super superficiem rarioris, dantur secantes earumque portiones respon-
dentes angulis inclinationum, quae si aequaverint complementum inclinatio-
nis, jam intelligimus, finem esse refractorum. Verbi causa sit F in densos

) cujus terminus EIT.  Valeat ¥E gradum unuth

Fig. 18. cujus portio nulla, quippe in inclinatione nullss

F est mensura refractionis. Sit jam alius radius

FG, inclinatus angulo EFG 60°, cujus secans

est duplum radii, valebit igitur FG 2 gradns

A quia FI5 valebat 1°. Sed de his 2 gradibus est

sumenda portio %, quia inclinatio 60 est %, d®

90. Irgo refractio erit 1° 20’ sc. angulus FGI

40’; adhuc valet refractio. Ita si FIU valet 1%

. refractio desinit in inclinatione 89° 1/ 40, est-

que maxima refractio 58’ 20”. Sin autem FE valet 40", desinit refractio

in 89°13/ estque 48" circiter. Sit iterum LFG 82° 49, tunc est FG 800000,
qualium FE 100000, 82°

T 178° 407, cum FGH sit 150°, krgo HGI 28°.
1

Valet igitur 8% de quibus pars hflﬁ@ est sumenda, .

sc. 7021741 pro refractione. Ergo FGI est 172° 38/ 19" sed FGH est
172° 49’ major, ergo impossibilis est haec refractio, desinuntque radii ve-
fringi longe antea.

Cum ergo essem redactus in ipsum densum cum inquisitione genuinae
nensurae, visum est densum formatum, hoc est globosum, demonstrationi

bus esse aptius. quam planum: et sic tandem ad lineas ex centro visus i0
superficiem aéris ductas deveni,
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Quod religuum est, cum miseris duas schedas" posteriori*emendata pé-,;
em, remitto igitur priorem cum notis meis extempore subj;unfc;i;ivs (pag. 30);»‘
. In collatione schematis tui cum meo occurrunt ista: in meo ‘linese FE,"
FG habent mensuras refractionnm modo explicato et naturae consentanso”
Propter similitudinem triangulorum in prima facie hujus (Fig.17). In tuo (Fig’
lfs‘pondet quidem litera D, oculus, meae literae F, quare et DB, DE, DC meis*
. FE, FG respondere videntur, at non est ita simpliciter. Nam pro DB semper”
Sumenda est aliqua longior, scilicet perpendicularis ex D in tangentes aérem
in G, E punctis refractionum. Et haec forte causa est, cur nobis DB prodeat
ex .dlver"sa_rum refractionum comparatione diversimoda. In minima tamen alti-
tudine ACris parvus est excessus illaram requisitarum super DB, quippe cum
tangentes in C, E &. parum admodum inclinentur, et BC arcus non sit magnus.
Ecce fortunam hujus scriptionis: a rejectione et refutatione hypotheseos
‘Omputandi refractionis inceperam, pene in confirmationem cjusdem desino.
Jam igitur ad novam spceulationem te voco.
l’leamus omnia recte habere in meo schemate et mensurationem na-
tra piti, Ponamus deinde aliquam quantitatem refractionis in inclinatione
plen'i\ria, cujusmodi supra duae sunt, una 58’ 207, altera 48‘. Ponamus
tertio vefractionem fixarum horizontalem ex Tychone 30/. Cum erge in tuo
schemate DC refringatar in C per 30’ nec inclinetur plenarie radius qui
Xtra C est, non sc. tangat sed secet atrem in C si produceretur (nam
Sl tangeret, tunc haec refractio 30’ esset inclinationis plénariae, atqui nos
Secundo loco assumsimus majorem quam 30, sc. vel 48 vel 58/ 20%, et
i‘e Qua alia placuerit); quaeritur igitur, quantum inclinetur vel DC refractus
qui foris est super adris superficiem. Nam ex inclinatione forinseci et
r?fl‘acyi facile sequitur altitudo atris DB, te ipso docente in scheda. Nam
8L, qui foris est, tangat in C, et si BDC rectus, et refractio 30°, tunc in-
clinatur DC per 89°30’ et BC est 0°30/, ejusque sinus DC 872,65 et ver-
Sus DB 3,8077, et ut hic ad illum, sic ille ad diametrum Terrae auctam
quantitate DB. Quibus positis et constitutis, sequuntur jam omnium supe-
"orum inclinationum refractiones necessario. Nam secans 89° 30' est

1
11459301, qui cum parte sui 9%()-/3 valeat refractionem 30/, ergo totus va-

let 30’ 10”. Et si secans 11459301 valet 30’ 10" vel 1810“, radius
100000 valebit 16/ cireiter. Hinc jam habentur omnium inclinationum re-
factorum super superficiem aéris secantes eorumque valores, et secundum
ngulos inclinationum ctiam portiones refractionum competentium mensurae:
X proportione vero altitudinis aéris ad diametrum Terrae inquiritur etiam
‘elinatio illius refracti super Terram, datis enim in tuo schemate EF, FD,
F, datur etiam EDF. Peracta igitar hac computatione poterit comparari
ta‘bl}la Tychonis; quod si refractiones ceteris inclinationibus ED super DC
Mizontem adscripserit Tycho alias, cedendum erit falsa positione, quod
v:vrfaria refractio in aére sit tantummodo 30, quantam in horizonte obser-
N it fl‘ycl_lo; quod scilicet DC sit refractus non tangentis, sed alicujus
necefntls alrem in C, ideoque plenariam afris refractionem, st contingeret
egrtj:lnelevax'i a D versus B, spectatum iri majorem: Pone;)mils igitur aliquam
Piseapi quantitatem refractionis maximae, ot eadem ‘met 0o ut prius ex-
clem mur omnes reliquas, omnium inclinationumn refractorum super super-
.a¥ris; et tabella eorum conscripta videblmus, quaenam iuclinatio ex-

hibe . ;
Kut refractionem Tychonis horizontalem 30°. Tunc enim BC non amplins
*Pler Opora, 11, 3

Prior
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‘aequabitur refractioni, ut in praecedenti positione, sed erit complementu®
[inclinationis refracti, ex qua jam etiam alia sequetur proportio BD--ad DF’
exque ea ut prius omnium DE, notae inclinationis DEF, altitudo super hort-
zontem EDC: quibus investigatis rursum videndum, an propius veniamu$
ad numeros Tychonis et qua quantitate refractionis plenariae proximi fia-
mus refractionibus Tychonis. Ex illa prodiens adris altitude tenenda uti-
‘que erit pro vera, etsi a Tychonicis refractionibus rursum prorsumgue P2~
rumper discrepaverimus. aut etiam ipsam horizontalem paulo aliam usurpad-
verimus quam 3(’, si contingat, nos hoc pacto reliquos plures rectius assequi-

Satis superque de hoc problemate. Methodum hine inquirendi super”
ficlem aéris breviorem si inveneris, ea me rogo impertiaris. Vides si ma.xirq“
adris refractio statuatur non major quam 30, fieri altitudinem asris semi~
diametri Terrae 26 millesimam, tricesimam sc. uniug milliaris, stante refrac-
tione Tychonis horizontali totidem scrupulorum sc. 30.

Haec sunt, quae Keplerus de Opticis cum Maestlino per literas egit. Quid alii Kep-
leri amici et fautores de hoc libro senserint, ex sequentibus literis quas ex Hanschio d€°
sumsimus apparebit.

Matth. Hafenrefferus (Tubingae 26. Jan, v. st. 1605) hune in modum scripsit ; Multés
clariss. et doctiss. vir, Domine amice et frater amantissime, multa, inquam, intra pau°°s
evenere mihi dies, quae tui memoriam, quam mens mea nunquam non jucundissime record”':
tar, novissimam atque dulcissimam anto oculos meos posuere. Vidi namque et relegi GOZ‘
tationes tuas de stella nova, quac superiori autumno lucere coepit, quae multo mihi jucﬂf!“
dissimae fuerunt, sed hoc etiam jucundiores, quod cum mea Xpiphanias concione, quﬂ‘c,
nuperrime dicto festo dederam, in puncto difficultatis divinandi ad amussim congrueb@“,l;
Proximis insecutis diebus vidi incluto scholae senatui offerri exemplar Paralipomenon '
Vitellionem, et simul audivi literas recitari en do causa exaratns. Ad illas quidem gr{l“‘“:
senatus voluntatem declaraturus magnif. D. Rector respondebit. Ego vero evolutis ibide”
quibnsdam libri pagellis, propter materiae tractationisqite nobilitatem ot elegantiam nott
tantum auctori et rei mathematicae congratulatus sum, sed confestim apud animum meur
statuebam, prima quaque occasione, ut animum oculosque meos justo satiare possim, PF7;
prium exemplar comparare. Sed ecce, antequam comparandi oceasiones obtingant, clar. d
consult. vir D. D. Besoldus nomine auctoris ejusdem argumenti exemplar dono oftert. QU7
certe munus multis nominibus et fuit ct est ot erit longe quam gratissimum, Inde nawgs?
non tantum constantem erga me favorem et honevolentiam tuam manifesto deprehendi, sed 4v°
et ipse de meo ut amici erga te studio et quiacunque in re pia et honesta inserviendi prom l;
tudine nihil dubitares, tum propter argumenti nobilitatem, a quo meum ingenium, licet q,u”"
sublimiora sunt non Semper assequatur, nunquam fuit alienum: unde me adhue semper i“‘“;
modi  jucundissimis studiorum floseulis jucundissime recreare soleo. Legam igitur ol{fﬂ°‘f°
munus et legam magna cum animi jucunditato ot studio, sempeorque ot tibi et patrid® od
rebus mathematicis et quod tales nostrum seculum cultores invenerit, tum mihi quoque’,ﬂ“ o
in eorundem contubernio et amicorum catalogo esse liceat, sincerissimo grutulabor. Ls es
quantas tibi pro gratissimo munere gratias habeam facile intelligis ; tantas nimirum, q“"“w,
‘ulla_.s unquam animo concipere potui: operam daturus ut quacunque occasione oblata meﬁf’e
tacxt'e conceptam gratitudinem re ipsa declarem. Interim ut vivas et valens atque hono*
nominisque laude cumulatus subinde nobis utilissimos ejusmodi labores proferas, Deum 0. o
toto'corde precabor: hoc addito voto, ut vel tandem sincerae nostrae religionis liberas haber®
possis et jam diu exoptatas exercitationes. Vale igitur amice ot frater jucundissime, ot w
Toum quod facis, amare perge.

Literae Rectoris, quas Hafenrefferus supra dicit, Liae sunt:

. wliteras tuas, Vir clarissime, una_cum opere tuo Paralipomenon ad Vitellionem 2¢0®
Pimus 3. Jan., Juliani anni pracsentis. Hoc quidem nobis pergratum, quod illo bibliotheca™
»nostram ornari voluisti, illas gratiores,, qyod plurium nobis ingenii tui foetuum spem faciv?
“non--obscuram ; utrumque vel eo nomine gratissimum, quod to habent et habitura sunt, qu8°
“exspectatnus, auctorem olim discipulum civemque nostrum: uti parontes lnudi sibi ducer®
-0t nonnihil ‘ad-se reforre solent eorum, quae & filils praeclare fiunt, Pro munere . tuo -PH°
- mum 'habemus gratias, reddituri quoque ubi sesa dederit occasio, nihil dubitantes, magn®

scientiae et d?sci'plinis mathematicis accessionem futuram, si praeclarissimi Tychonts ’tot anpd
rum luc\‘xbrzm(i)mbus et observationibus tuum ingenium et industriam communicaveris. ,Q“od
vero petis & Mobls, ut tuormmn do wmotibus Martis commentariorum exemplar
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:g:h‘:;x}t_ﬁdem ot castodinm ea’ conditione aceipiamus, ut si:tn morte; pracrentus.
o aboribl xone_m;eomm_ procuremus, ,equ.ldem omnino speramus ud.eoque;;,optq,mgi'
s U8 tuis et actis ot agendis possis esse superstes. Quod si vero Deus “alitgr

S Bpei ot fiducige tuae, quatenus id citra offensionem S. Caes. Majestatis floti’ p

® adocti pro nostr parte non sumus defuturi. Rt

Vale. . Dabantur VIL Cal. Febr, 1605,

ossit, “n
Rector, Procancellarius et Senatug,
Academine Tubingensis. ‘
cui ut supra dictum exemplar Opticne transmiserat
haec rescribit Keplero: .
¢ deloctatione, Clarissime Vir, cum quod clara inibi
ipse amor mihi gratissimus, Te non solum enim fideli
sed et jam ab aliquot aunis mihi s adfinis, ea quippe, guae .ai
ura, socrus mea foret magna, avo tuo germanitate juncta fuit.
mihi injunxisti agnovi munus, ¢t ne res tuae mea negligentia l'nic
vi, utque coram principe Joanne Friderico splendid}pﬁ in vestitu
exemp] m - prineipi inscriptis_ literis  libri 'm'i ipsis calfmdis ..Iam}a.nil‘compareret
narusp ar, procuravi, Responsi vero nihil dum tuli, nisi q‘uc.)d. nomine suj principis Joh. Hen-
ut o) qu el‘dem nunc a consiliis, se tibi rescriptarum mihi indicaverit. Ingentiores tamen,
allor, Scripturus gratias, quam argenti pondus missurus est. ' . .
dare Donum, quod principi Friderico destinabas, offerre nequivi, nam liberfxe, quas el comites
" ‘{’fn\lnusquo illud verbis ornarent, nusquam apparuere, nec id mutumn in conspectum tanti
g:;“c_‘lus venire decnit. Maestlinus enim noster praeter principi Joanni Friderico ot .mihi
riptas nullas alias ad me pertulit literas, nec sclopetarii illins, cui tu eas commiserns,
u 2 inquisitione naneisci potui copiam. Is procul dubio tabulas, quae nomen principis Fri-
Srici prae go forebant, cidem ipsemet tradidit, librum simul una offerendum nescius, nec eas,
Jmod cum meis non compactae erant, mihi vel Maestlino recte dari praesumens animo.
Ovdm igitur novi argumenti ut cudas epistolam necesse est, quam cum primum accepero
Manibyg principis nostri illustrissimi nt insimul cum tuo libro detur meae erit curationis.
senatu academico mox habebis responsum; illum petitis tuis annuere singulosque
tibi favere comperior. .
hie 8i Maestlinus non in rerunt natura esset, nobis propior esses. Certum est, te obtinere
Posse professionem philosophicam quamcuugue primum vacantem; omnium enim horarum
Mo clues quique omni servire possit scenne. .
- uo P{Lralipomenwv tuorum exemplarin quae apud me reliqua, tris enim mihi tantum-
0do Maestlinus misit, Hafenretfero o Magiro tuo nomine, mandatum meum aliguantumn
atiug interpretans, dono donavi; ii enim sunt, quibus prae ceteris hujuscemodi studia et tu
Propter illa cordi es. Si peccavi, poena mihi sit, ut apud bibliopolam nostrum aliud, quod
Principi nostro detur, ipso meis nummis omere necesse haboam exemplar.
Meas quod attinet conditiones, privata huousque contentus vita lateo publicaque  attin-
89\'9 malignitate morum hisce in locis mirum quam grassante deterritus, theologicia. et politico-
Ustorieis immersus sum meditationibus, quarum quoddam specimen publici juris facere pare.
bi meum de astrologin judiciarin videbis judicium, tibi forsan insolens sed a purioris reli-
' @lonia axiomatibus non abhorrens. Tu quidem es solus, qui rejecta superstitioso-vana astro-
°gia Arabum, simplicioribus et ideo certioribus nisus fundamentis, in tabulis fatoram (ita
Sotlum soleo nominare) quae facta futuraque sunt logis. Sed tu crede mibi, astrologiam non
‘Yominum sed daemonum esse inventum, putam puram paganorum religionem, poetarum fa-
lis g dumbratam magis quam explicatam, artem Christiano non licitam, multo minus
Necessariam, .
e Sed de his plura addere forensibus negotiis, quibus-me nunc propter absentiam patri
bolens jmmiscere cogor, tempestuosa prohibeor vi.
Hisco tn vale ot mo ut soles ama Vir clarissime.
Tubingae d. 27. Jan. vet. st. 1605. Tuae Excellentiae studiosissimus
Ch. Besoldus D.
PllueisH;? Besoldi litoris pauca addenda censcmus. Do Besoldo alio lofg7gVol. dI p- 188)
o Kg llnmus. Natu quidom minor Keplero (natus est Tubingno :nno o ) go em tamen
“micltiap orus tempore Tubingae ad literas incubuit ((.;om.p. L p. '1 ) et m] © b eo tompore
xhibet ﬁ“m illo eonjunctus orat, quod apparet ex literis Besoldi }xd Kep erum d.atls, quas
ok dummanschius usquo ad annum 1626, quacque testantur guanti fecen‘t Keplori ingenium
f"l‘endum %m operaque ab illo edita, quorum pleraque Keplerus dono dedit Besoldo. Aegre
hiug, e;}z;,s omnes Kepleri ad Besoldum datas literas, ute tantum sxcepta {comp. Han-
ten“'i”rel;' ) deporditas esae, quarum gravitatem e Besoldi responsionibus, praesertim qua-
attinent theologicas, haud difficile cognosces.  Ex litoris Besoldi supra propositis
.

Christophorus Besoldus,
Kepl_erus{,'pro hoe done gratias agens
m'ﬁgn me tuae litorae adfecer
‘ tui in me amoris tum quia is
O!Im Usus sum praeceptora,
vitali adhucdum frueretur g
ndeque ¢o lubentius quod
Sient deteriores sedulo cura
% cumn tuis eidem

indicia

Sehatoreg
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apparet, illum tum temporis privata studia gerentem patri, jurisconsulto Tubingensi, ad manus .
fuisse; munus professoris juris delatum ipsi est anno 1610, quo Tubingae functus est usqué
ad annum 1635, quo Ingolstadium secessit.. Mortuus est ibidem anno 1638, Dleraque qua@
conseripsit opera ad jurispradentiam, politicam et historiam attinent, pauca ad philosophiam
et eorum quae inspeximus nullum de rebus astrologicis agit, quas Besoldus supra dicit.
Quae Besoldus de wprofessione philosophica® et Maestlino dicit, ab amici potius anim?
orta esse videntur, quam fido nixa fundamento, cum multa alia testentur argumenta, Tubin:
genses et praecipue ordinem theologorum Keplerum a portis academiae seclusisse.
Principum quos dicit Besoldus Wiirttembergicorum alter erat Fridericus, dux tum tempor!
Wiirttembergiae, de quo diximus Vol. I. p. 193, alter hujus filius natu maximus Johannes

Fridericus, qui, patre anno 1608 mortuo, in ejus locum successit (mortuns anno 1626,
46 annorum).

Inter eos, cum quibus Keplerus per longam annorum seriem literarum commercio jun”
ctus erat, non ultimo loco nominandus est Joannes Papius (nat. a. 1558 Iphoviae in
Franconia, 1 1622), qui rectoris munere fungebatur per aliquot annos Gratiis eodem tompore
quo Keplerus ibidem degebat. Postea relictis Gratiis Tubingam reversus, inde transiit OnOl‘_
diam a Marchione Brandenburgensi primarius medicus vocatus, anno 1603 »post obitum me
principis illustrissima Ducissa Borussiae Jiteris accurate ad me perscriptis meam profectione™
in Borussiam (Regiomontum) urgebat. Die 13. Sept. feliciter attigi ot post disputationem
publicam de Ictero demandata mihi est primaria professio medica et locus archiatri datus
in aula“. (Ex epistola Papii ad Kepl.) Papius anno 1606 Keplerum his verbis ut scribsb
monet: Utinam tua paralipomena tam essent perspicua quam sunt ingeniosa et subtilise
Mihi per omnem vitam meam nihil tam difficile oblatum est in ulla mathematica, fere dixe:
rim in ulla disciplina philosophica. Des itaque aliquid bonarum horarum amico tue veter’
jam fere senescenti, literarum tamen inprimis mathematicarum amantissimo ot studiosissim®
meosque milii scrupulos sic eripe, ut mentem tuam ex verbis claris cognoscam. Nulla foré
tua est propositio, de qua non ambigam ¢t dubitem, utrum tu non sufficienter omnia de-
monstres, aut ego minimam demonstrationum tuarum partem intelligam . . . Responde quar
primum, tuasque mitte Berlinum. .

Quibus motus literis Keplerus statim scripsisse videtur, exstat nempe in Hanschio
haec responsio Papii, data pridie Cal. Septembris 1606: -

Agnosco sane et grata mente agnosco, te primum et solum, clariss, ot chariss. D.
Keplere, nobis medicis et philosophis veram videndi rationem commonstrasse, et mitto duo-
bus tuis liberis cuique ducatum (quis enim plus pecuniac tam incertis postis credat ?) JIJ‘_"”'
Tpov, non sane labore tuo, quem in me crudiendo suscepisti, dignum; dignissimum eni
ita me Deus amet, cgo te judicarem aurea corona, quae tui corporis pondus aequet: 80¢
ut qualecunque meas in te gratitudinis et benovolentiac signum habons, quod interes bow!
cor}sulas donec occasio offeratur ita de to tuisque beme vicissim merendi, ut gratum meut?
animum re ipsa evidentibus argumentis cognoscatis. Vitellionem et Alhazenum perlegero not
vacat. Speravi aliquid ex 4 libris opticis Risneri: sed ut tu mibi nimis subtilis os, it8 hic
!fllhl tecum comparatus idiota est. Velim tuum de Risnero judicium libere perscribas. 10"
licetur Ramista Pisanus universam Opticam, cujus ego vix haec rudimenta esse puto. Tud
per Dei gmt’iam jam mediocriter assequor, sed nihil wihi jucundius accidere posset, qual_ﬂ
si per occasionem amplius responderes ad paucas quasdam quaestiones, quibus adhuc intt
cor,’ quas una mitto, Ne mireris hominem imperitun disciplinne opticae imperite etiam u
bitare. Nullus est in plaga hac septentrionali insignis mihi mathematicus notus, P‘"“eter
D. Th_omar'n Finckium, professorem Hafnise mathematicum: ad quem statim simulatqu®
tuas' accepi diligenter scripsi de eclipsi ilJa: ut primum responsum accepero, id ad te per;
ferri curabo. Flagravi puer studio mathematices: sed Argentinae peritos artifices nancis¢!
non potui: quiescant in pace cineres Dasypodii ot Walkonstenii, de opticis his tantis virl
5:1::51“ ;’:.uzs;z B)ers%e;:::ld s.uSpicor. Post te scripserpnt ltz_).lus Aquaponde}ls, Bauhinus suue

=) ui cum legerem utrumque in antiquo errore pertinaciter persevemr !
et nec.Dt‘ao.g'lonam nec tibi habere gratiam pro tam praeclare invento. Constitui jtaqué
(ut mei similibus occasionem dem to admirandi et colendi, tua quoquo scripta exosculand!
post fc':stum Michaelis disputare de visu, et te ut in chartis vides pro merito celebrare: 86%
De quid vitiosum evulgem et me aliosque in errorem inducam, singula etiam verba qune nort

Placent dele, meliora substitue, ut veritas pateat, et ego a, issimi istri obse”
quens discipu’lus, R > P 4 go agnoscar doctissimi magistri

Bio Tooj o pulu » - Ne mireris, me ita rufiem_'fuisse in prioribus meis literis. Consult!
atant: ot i argumento viros, qui o exclusis aliis solos in scientiae possessionem veniss®
p ¢ 8t illos multo minus me intelligere cognoscebam, ut potins deplorarem ignorantiad’
quam irascerer de 8pe frustrata, Post responsum tuum me philosophice regeneratum ess0.
’p'uto. Quanto gaudio me exulturum existimas, ut de Scheubelio dicitur, ubi accepero respod”
siones tuas? quam me geram erga ceteros insolentius, quorum in hac re scientinm med
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e aguon ' od poas, uh cogftm do accsions gus (o s soros, vix it
oum citra, adulationom soubo o6 avinnes miLf din Jam unicun totins s duom (por
mathemat; ulationem seribo ut animus mihi dictat) ego jam unicum: otius Europao Tumen
aticum agnosco. SRR
In Aquaependentis anatomia, fol, 29 do visu, ibidem de oculis felium invenies,” quod
tamen flle anatomicus eodem in erroro vorsatur in quo ogo do opticis et visus rations, ot
um],‘tom_lpse usus ost opera mathematicorum Patavinorum primariorum ut audlo_. Princeps
; Enorutxlxg:n;;:ugl:ug?m vivit est Cussor_ius: ille, ut dicitur, suam universam anatomiam propter
ad veritatem moce der(:anotm aP“}l 8¢ retinet, ot Itali, licet videant Germ‘zmorum ﬁ1.105 propius
@ Suevo carmen | » tamen invident ipsis palmamque codere nolunt, Ego sencx ille Francus
Amen hoc saepius cano: Gloria Suevorum, Keplerus, tradidit unus
Perfeote, quodnam sit visionis opus. )
Semper honos nomenque tummn laudesque manebunt.

Senex

Passim in libro do Stella nova infra sequonte mentionem facit Koplerus J. G. Breng-

g:t;;’t;g:::]? Kaufbeurensis, adjunctaeque a nobis illi libro literae hujus viri ad Keplerum
in memoriumu:, mo&élcum h}m(:, quamquam ulifis in literis ignot\%m, lmud. 1ndl'g|.mm esse qui
exbibent jn 1mevoce ur. the'mo autem ejusdem do Kepleri Optica amplius viri grudltlonem
iri, quom mac qllloqilol doctrinae genore, quam ob rem haud ingratum erit lectoribus, verba
Abomuys. Augmtr m‘;;)')ar, Koplerus, legere. De vita B'rcng.ger:l quae praemittamus pauca
%6c deproho 1(;195 «Lo. ind. perscrutantes in urbis tabulario diarin medicorum Augustensivm,
icorum inscr') mus: 8',‘]- G. Brenggerus anno 1588, d. 21. Nov, Basileae promotus, albo me-
1829 Deca, ripsit d-._ . Jm_l. 1589‘,‘ quo anno uxorem ('iuxlt. Anno 1594. physicus Kaufburi,
Wparot nus collegii medicoram.* — Adiit Keplerus prior Brenggerum literis, ut e sequentibus
antea ignotum. Ad has respondit ille haoe:
tiam, ercto tu qui.de_m, doctis.sime Keplerg, philosophiam stutui§ viam praebere ad amioi-
ob iy dustam et mihi usu venit, ex quo librum tuum leg.i. ot plu]osoplmntom.a_u.divi, ut :I‘e
°°9Derim Tiam et pracclaras mgo_ml dotos susclpero‘, d}l_lgqre, tuamque amicitiam ambire
ippe eé ‘1“031 antea, nunquam videram ac nu]Ia. tm}nlmnmto 'junctum habebam. Vere
Quog nunun;u oxftgr a l'll!llo prolatum ost, cam virtuti esso gmtmm: ut proptor h{mc vel
mihi non com tvxdlmus dlllgq.rnus. Veritus sum.tu_men primo  per l'ltera,s to 'nlloqxfl, quia
Womgq, rudns abatt quo nnimo futurus_ essos, si videros mo mounihil a te dissontire, aut
terin Wmenelf et impolitas meas cogitationos vel forte ineptias esses suscopturus, In-
one sperare me jubebat Ovidianum illud: »Didicisse fideliter artes
Emollit moros, nec sinit esse foros.*

Accosg . . .
Qi p Je8Sit nuper amicus meus tibi non ignotus, Matthias Prechlerus medicinae doctor,
p“rlmam sal

SCrevorim 4nnq utem tibi adscribore jubet; is humanitatem tuam adeo pracdioa vit, ut
° mingg 5 om . aliquid ad te dare. Sed occo optato nunc advolant literae tuae, quae
Pauly post ' me expectatae oo gratiores mihi obtigorunt. Hae me compellunt, ut quod
i‘d eram facturus abrupta mora statim aggrediar.
fonti[,us 80 ox tuis seriptis, te libere philosophari et rerum naturalium causas ex ipsis rationis
tuigg Potius, quan ox priscorum philosophorum rivalis nonnusquam tlx}-bldxs hnurire_ conatf-
. en_l si majores nostri focissent, neque in verba ot placita Aristotghs jurx_xro seEl lx})ertalge
 qui a]‘“ss‘"{t, puriore procul dubio et firmiore nunc if*u_o'remur glnlosoplgm. hguldem is
me g ;ltop fz}clle 4 magnorum ot probatorum auctorum vestigiis fkbdllcl me patior, nolim tam;n
Vel ﬁnniOrrlngl-' Ut quemcunque vel maximi nominis ducem soqul cogar, quem vel experientia
ale gy 0 Mibi persuadet a recto tramito deolinare.
tur g m ot tibi ingenium osse tua tosten-

orj o 1 i
effuy S]ta‘ €0 liborius jam in sinum Tuum Fig. 19.
tenyjy B.t’ quod a multis annis solliciturn mo hie .
 Comy que exercyiy, dubium, A B

m .

Quod 100;‘2“_ 05t et vulgo recepta opinio, \ v 1
Pareng;, sit ;maginis per reflexionom ap- N /

1 concursu lineao refloxionis ot . .

i  concu
Noldentine, Fsto enim speculum pla- ¥

Mg 4 "7 s Objectum visibile e tr S

it o J jus contrum (-

l’_m?u 'incicd‘gus in B, punctum reflexionis D, %

g"’“l,u ntiag ﬁD, reflexionis DB, perpen- /

X dog > Cathotus ingidentine AC. Erit g

tin gy B8 Opticorum locus /
E

in imaginis apparen-
Puney, °n0urﬂsu linearum AC ethD, h? e. in
8¢ apparentiam in planis spe-
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culis ita so habore, nemo est qui neget, etiamsi ab opticis id non sufficientor sit de;i
monstratum, nec ejus causa satis sit perspicua. ~ Euclides in Catoptricis, vel quisquis x_xuctoi;
est illius Iibelli (Euclidem enim tam turpiter lapsum non credo) causam refert in porb‘wﬂ‘“;‘
speculi C, rei visae normaliter subjectam: sed fallitur, ut recte mounes in Paralipomenis t“m
(Cap. 1II. 1). Etsi enim portionem speculi CD totam usque ad D auferas, intacto salte

relicto puncto reflexionis D, nibilominus firmus manet locus apparentiae F. Patet ergo, q“°m
praster punctum D reliqua speculi superficies nihil ad hanc rem conferat. Tota,' uuteet
roflexionis vis dependet a puncto reflexionis D et perpendiculo DK, stantibus punctis A .
B legitime dispositis. Atque his omnibus eodem modo se habentibus, seu in eodem situ P"n-
manentibus, necesso est, reflexionem fieri uniformem et locum imaginis semper manere eu

) dem. TFsto igitur jam speculd™
Fig. 20. convexum GDL, tangens plapu™
CDF in puncto D, reliqua "°.’°;
puta A, D, B, CF ut prius 5",:‘
K disposita, Hic ratio dictat, ima8
nem ut prins apparituram 1M ::
B quia omnia ad reflexionem \:GQ‘;t
sita immutata pristinum obtine® i
quandoquidem punctum reﬂ.elﬂ"’:l
D speciem puncti A non alitef s
visum B deferre potest, quam P™ o
fecerat in speculo plano. st "'“t“:m
=D punctum idem quod prius, 9
T supponitur punctum contactis on-
o= utrique superficiei planae ef cst.-
DT ¥ vexae commune. His tamen P?“
habitis, optici locum imaglms'ﬁum
non amplius faciunt X, sed ! am
\ transponunt in M, propter m_“t","t.ter
cathetum incidentine Al Simill 10
L in speculo conecavo NDP, mnge“li_
planum CDF in puncto D, ré i
quis immutatis necesse est lmage.
nem vel centrum imaginis repr® d
sentari ut ab initio in loco L q“‘;n
contra rationem optici detrudunt i
O propter cathetmn AN. Ex (!uis
bus omnibus infero, locum jmagin
non esse in catheto incidentia¢ %

illi statuunt. Neque quidquam guli
hic habet cathetus, vel si quid habet, habet ab angulo recto, quem constituit cum SpPe

. . . ) 3
superficie, & quo meretur vocari cathetus. At jam obstonsum est, superficiem illam Velhg:us
tionem gpeculi ID vel ND huc nil conferro, quare nec angulus rectus AID, nec cab ui
Al Imo quia tota vis reflexionis dependet a puncto reflexionis D et perpendiculo DX, 4%

2.9 i3] bi
bus nihil negotii est cum catheto AI vel AN, sequitur, nihil in reflexione esse, . quo 's&m
vindicare possit cathetus. Videtur mihi officiuin puncti D csse, ut speciem objecti ad vi8
reflectat: perpendiculi vero DK,

ut imaginem per réflexionem exhibendam dirigat ot 0“‘";2:
ac legitime collocet. Nam g4 hujus praescriptum erigitur superficies reflexionis AEDB I
bujus ductu quoque recta infra rem visam deprimitur imago E, ita ut linoa AE (quao I{ﬂr”‘o_
lola_apparentiac, in qua scilicet ot res ipsa et imago cjus apparet, non inepte vocari P
test) 'Bit ei aequidistans, quae necessario in superficiem reflexionis incidit et cum .]u]e-,
rgﬂexxonis in puncto E concurrit. Kt quamvis in speculis planis imago I in catheto incld"n_
tiae cernitur, id tamen non fit, quia AHE est cathotus, sed quia ad praescriptum perpe””
diculi KD ducta ei est parallela. In convexis autem et concavis spoculis alius est cather,
tus a parallela,

R neque ductum sequitur perpendiculi. Ideo imago non apparet in €0, quo”
variis modls experientia confirmat,

adhibito -speculo concavo justae quantitatis. Esto enlg‘,;
tale speculum BHG (fig. 21), cujus centrum D et stylus vel bacillus normaliter erectus H K
cujus extremum cadat in centrum speculi. Oculus vero sit in A, ex quo radius visualis 99
soendens AE sit parallelus bacillo DH, et reflectatur in T. Cadet T punctum prope ™%
dium bacilli in locum, quem ex Paralipomenis tuis mutuato pomine focun appellabo, siq“‘d"m"
r,adi! Solis paralleli in speculi sphaerici sextantem incidentes ibi colliguntur et in angusty™
spatium  contrabuntur, ut rem illuc positam adurant. Notetur punctum T ptramento vel 00%%;



... Ga.rabus. Opticis;.
39:
Vitidi,  Infra T nototur. ali .
; ur aliud punetum qualecunquo rubrica vel cera rubr |
z\lfl;:d supra T, quod sit non multum remotum a foco, nisi speoulum 'mrk‘v‘sxﬁ&f * aﬁ-.,fﬁe‘}‘
Vitello (V1. 11), punctum -styli M reflecti ad visum A per punctum, specu . Gloib

Imagij P ; inet pooculj. of
clll,8mem videri extra speculum in L. Deinde punctum T ad visum refleoti &’ Bincty e
L E, non autem apparere extra speculum, sed in ipso puncto E; eo quod linek}éﬂpit]
: coEE PLigy
Fig. 21, Fig. 2.
0

i

par
S“P:llela catheto incidentine TH. Tandom reliquam styli vel bacilli medictatem, quac est
VOro fmg Don videri extrn speculum, ac proinde punctum Q reflecti per G ad visum A. Ejus
fia aKlnem nou apparore extra speculum, sod post oculum in 0. At reclamat experien-
lmaginexi on tantum portionis HT, sed ot punctt T et Q atque adeo styli supra T oxtfms?
Potuigyg; OXiru spaculum videri docet. Quid autom absurdius aut ineptius exocogitari
ln g9 : 998m quod forma Q reflectatur per G ad visum A et tamen sz.pm'eflt gost oculum
Quéa, quomodo fiori possit, nemo ost, qui vel intolligere vel saltem imaginatione capere
Post 1)y m" 1oy Oportet omnia quae cernuntur visui opponi et propterea'nnte oculum, non
*Pectangy Ve ? aug quomodo potest punctum spoculi G ‘{0“10 oppositum, ei imaginem
donting opy °TOITe, quac non ot ipsa oculo opponatur? At, inquit Vitellio, cathetus inci-
Porg, oculy BON  concurrit cum linen refloxionis GA ultra speculum, sed citra, ot quidem
™ I puncto 0. Bene est: hinc igitur infero, imaginem illam, quae interim extra
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speculum cernitur,
To7LTNg seribo et ro

Sed esto (fig,
oculus E, et extrem

extremitatem M ap
vero ,

¥
non cadere in eathetum incidentiae, quidquid dicant optici. Haec av-
B0, ut et Tu in speculo ista explores, ‘
22) aliud speculum GBA, cujus centram D, et bueillus obliquus ¥, -
itas bacilli inferior M sit paulo humilior centro D: dicit Vitellio (VIII, 45)
parere citra speculum in L, propter cathetum incidentine MD. Altf:rmn
puta remotiorem Z, visum iri in K, etiam citig speculum, propter cathetum inciden:
tiag ZD ibi cum linea reflexionis concurrentem. At experientia utramque extra spoculum
locat, ut cuilibet explorare facile est. Itaque et hac observatione ostenditur, imaginem nov
in catheto suo apparere, sicut docebant optici. FEgo ductis parallelis apparentiae MF,ZH,
imaginem termini seu extremitatis M dicerem videri in F, Z in H Tt quia imago H latet .
post F, ut conspici non possit ab oculo E, apponatur digitus extremitati bacilli 7, atque
Fi '23 ita ex signo prominenti locus imaginis H appré”
g <o hendi potest.

Unum addam ex Vitellionss lib. VIIL. prop:
62. deswntum, quod et ipsum opticorum sen-
tentiam oppugnat. Nam oculi B, T (fig. 23):
inter centrum speculi K ot focum F positi, 88
mutuo conspiciunt per punctum reflexionis G
Veruin imagines eorum non apparent post ocu”
los, ubi catheti incidentine BK, TK cum Jineis
reflexionis GT, GB concurrunt in X et §, utille
vult, sed extra speculum ut docet experientis:
Quod si oculum B claudas, oculus T apert\lb:
videbit circa O imaginem oculi clausi: sin ;
claudas, B apertus videbit in R imaginem T claus
post speculumn, in loco longissime a concurs?
catheti cum linea reflexionis remoto.

Qued si adhuc opticorum opinioni adhae’
res, assume Vitell. VIII, 67, ubi rei visao )
(fig. 24) forma per multiplicem reflexionem & tri-
bus speculis concavis intermediis G, I, It ordiné
factam, tandem ad oculum A transfertur: ©
ostende mihi, ubi locus imaginis ab oculo
visae sit futurus: et eris mihi magnus Apollo:

Ostensum est igitur rationibus, ut opin*
non infirmis, ab experientia deductis, quod imag°
non sit in catheto incidentine, U bi vero sifr
nondum statuo; probalile tamen duco, locu®
ejus in concursu vel intersectione linone reflexioni®
et parallelae apparentiae esso. Hic tu me, ";i
Keplere, pro eo quo praeditum te video ingene
acumine adjuva, vel corrigendo orrantom V“
confirmando recte incedentem. Habebis me “‘l’l_
difficilem : siquidem propositus mihi hujus dlst
tationis scopus est non victoria sed veritas; qu®
8i tu mihi monstraveris, lubens manus d”‘.:_'
Id unicum tamen hortor, ut experientiam -Mbl‘s
rum accersas: nam proclive est errare, Si q}l'_
solis rationibug, experientiae carceribus non }“e
clusis sed libere vagantibus, nitatur. Adh‘b,_
speculum concavum, non exile, sed justae m“E',‘;)i
tudinis ; si tibi nullam est, fac Venetiis b
aflerri, ubi venalia parata habentur. - .

Haec Brenggerus; quac porro sequun’
tur, inferius legentur ; jam e responsione Kep
leri ea exhibenda censemus, quae ad pmemiﬂﬂn
S . pertinent. . .

. Plurimuin, exorditur Keplerus, me delectarunt tuae literac, Clarissim®
Vir, cum Propter alia multa tum maxime quod libertatem in philosopho
tantopere commendas. Nihil poteras magis ad meam sententiam exprimen”

dam, nam contra adversarios hujus instituti ne disputandum quidem existimo:
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Sed et necessaria est moderatio a Te dicta; ne liberi esse.velint, quos
hatura servos creavit, neu libertas juste arrepta rebellionis convincatur; est
Wodus in rebus, nec raro usu venit, ut intemperantia festinandi. existima-
lonem nostram prostituat. Expertus loguor, multa mussitavi mecum diutis-
Sime contra antiquitatem, quae postquam denique vel serio a me sub ratio-
dum  calculos vocata fuere vel tempore ipso maturuere, deprehensa .sunt
Verissima. Atque id passim in meo opere, praecipue sub finem sum uitro
fassus (Cap. XI. probl. 30). Vitium sane mihi agnatum et celeritati ratio-
¢inandi comes individuus. In sententiis quidem veterum taxandis nihildum
mvenlo a me peccatum in Optica, sed tamen deest sufficiens veterum lectio.
I‘J_Cce: sententiam de natura pellucidi omnia corpora pervadente cum vesti-
Vissem dubia auctoritate Aristotelis, quae in notis est a me ipso c?nvulsa,
B¢ quis de ea gloviaretur invidus, quam pulchre poteram comwmunire Vera
veterum philosophorum auctoritate ex Coclio Rhodigino?*) (Opt I, pr. 41, 17.)
ta .qui ratiocinandi agilitate praestant, eos taedet multac alienorum operum
éctm“i& impatientes morac; quo pacto philosophia in multa capitacdiscedit.
ont“_h qui multa legunt, ad nova et recondita non aspirant, seu tempore
erlu?l seu natura ineptiores et imbecillioris judicii. Decet ig.itur alteros n.b
3%“8 Juvari muatuis operis invicemque admo.ne.ri, si quid vel iste peccat in
ftatem studio veterum, vel ille veteribus iniquus est, quos aut neglexit
AW non- intellexit. Ad quam exercitationem magni interest, virtus accedat
0 improbitas, JIlla beatissimam discentibus solet nuﬁ'undere.voluptatem~ et;,
plnlosophiam acdificat: haec, Deum immortalem, quantas excitat tragoedias!
duam densas offundit sophisticarum ineptiarum nebulas purissimo veritatis
stom F‘j.a, mi suavissime confabulat.or, missis 0011t?l]t10111bll's et a'd sopll)n-‘
stas gloriolae sectatores remissis, quibus et theatra indulgebimus, in quibus
a;’(l)to(;ras repraesentent velocitz}te sua, nos e tl.ll‘bil secedemus in quendam
')U_m angulum tuasque objectiones pOllSltZ}blmll'S. ) —
rincipium inopinatum fecisti de speculis, in quibus, causa ioven

C ; 0 . . oL . " .

ualu et quatenus imago versetur in catheto, cetera v1dent.m S{l'tlb dnluuda‘x
er oM autem invenisse mihi persuadebam; tu nondum ais satis esse per-
Picuam,

tige: Profecto mecum gaudebam ego 'aﬁ'utim de inventione, teo viqcl;g(j
viams Slle quaesissem ot ter vel quater triumphum_cccinissem l:lm ee victo-
ti(me’ Juoties nicty quodam rationis opinionem conceperam, :n ;:ut] s pd,; no}‘jo
re mibi practer opinionem nata est vefutatio. Adeoque toties nov
I-)e.mu,s est iste labor, ut scriptionis tandem taederet et 1‘gte_nt0 falsae
cﬁiﬁi‘e’"‘s contextu verba saltem aliqua_interpolarem, quod facile apparet
II, cujus methodus est inelegantior. o _
tergy uc.l.idis Catoptrica vodevaw arguis, meo Judlmo‘perperam. Yerbu
disty bitida, emuncta, imo tornata, demonstrationes rotundae et breves,
10 diligens inter assumta et ex assumtis delﬂepstrata. Ttaque non
Con’fe:siomsﬁ turpis lapsus, ex assumto falso ‘wdel'et Ql'"d--sefluatur:c:ft(i 'ltllllf
redibilig bscuritatis naturae, falsum assumerc, aut St error, non
. I Euclide, qui cum sua aetate de 6sos philosophatur ad captum

Omingy, illorum

°athetn\ themate, quo niteris hoc eripere opticis, locum imaginis esse in
tam ffl ®X re visa in superficiem quamlibet, hallucinaris procul dubio, non
alg

them, ]mn thema astruens, quam vitiosis usus propositionibus. Nam quoad
inven Psuw, ostendi et ego casus qui exciperentur, assumta causa a me

¢ primum cap, 111, 18, ubi ostendi, per accidens fieri, ut locus ima~
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ginis. sit in catheto, plane idem asserens hic quod Tu: esse enim in catheto:
secundum magis et minus.. Nam prop. 17. solide demonstratum est, propter
visus latitudinem necessario fieri, ut imago sit in ipsis perpendicularibug.
omnium superficierum refringentium, siquidem visus latitudo naturaliter 091"
locetur: nec refert, qua re definias latitudinem visus, largior, ut vel dia-
metro pupillae vel dualitate ‘oculorum vel motatione capitis. Jam prop. 18.:
linea latitudinis visus incidente in superficiem repercussionis, ostendi, ad
sensum quidem nihil discedere imaginem ex linea, sed tamen vere discederes
nisi in magna propinquitate speculi et oculorum: tunc enim et ad sensuil:
discedere; ubi intelligenda prop. 18. sic, ut nihil attineat speculum planuid,’
nam in plano etiam in hoc casu manet imago in perpendicalari. Sit (fig. 19)
CDF speculum planum, A visibile, ACE perpendicularis, B, I oculi, D, H
puncta refractionis, et haec omnia in una superficie super speculum erecta.
Ut igitur prop. 17. habetur (,est locus genuinus illud punctum, in quo
codunt &ec.“), adaequata loco imaginis definitio est, ubi IH, BD repercussl
in I, B, centra binorum oculorum concurrant. Concurrant in E. Dico EA -
esse cathetum in planum CF. Sunt enim aequales CHA, CHE, sic et CDA,
CDE, linea igitur EA in C divisa est in proportione AD, ED vel AH, EH,-
quare in aequalia CA, CE. Nam et AD, ED aequales et AH, EH, quia
in triangulis aequiangulis base DH communi. At notum, si ex D, I per
E, A scribantur circuli, rectam per D, H centra demssam secare subten-
sam circumferentiae, ut KA, in aequalia et ad rectos. Rursum prop. 20.
est limitatio, quod superiora intelligantur tantummodo de superficiebus qua-
tenus. sunt simplices, non quatenus mixtae: nam si mixtae, cathetus ed
valet, quae descendit in imaginariam superficiem, habentem eam rotundita-
tem, quae est circa puncta reflexionis. Ubi rursum simile quippiam tecu®
ego contendo. Tu vero non haec solum sed pleraque eorum plerosqué
eorum casuum negas, qui sunt a me demonstrati, quod imaginem habeﬂl}t‘
in catheto, Si vim demonstrationis meae perpendisses, destitisses et vitid
argumentorum deprehendisses ipse. Prima tibi origo hallucinandi in his ver-
bis: ,,tota vis reflexionis pendet apuncto reflexionis D (pag.38). Antea dixeras
non de reflexione sed de situatione imaginis, quod ad illam C nihil con~
ferat. At non sunt idem reflexio ¢t situatio imaginis. Illa naturae es
opus, haec etiam scnsus communis. Situs enim est commune sensibile:
Itaque verum hoc est, eodem modo reflecti radium unum in eadem inci~
dentia, seu plano seu curvo repercutiatur. At quid hoc ad situm imagiﬂlﬁ,?
Et sic vide vim causae situationis imaginis, quam causam ego indicavl:
N_am unum quidem punctum repercutit, at non unum punctum collocat ima-
ginem, sed oportet adhiberi particulam superficiei specularis exhibentem™
distincta duo puneta, repercutientia distinctos radios (ab eodem puncto vist-
bilis delapsos) ad extremitates latitudinis visus. Hic itaque multum inter
est, plana, curva an cava sint specula. Falsum itaque, quod dicis, rationeil
dlqtare, imaginem tam in convexo quam in plano apparituram in E. Eadem
q}lldem manet repercussio in D puncti A, at non eaedem manent repercus~
siones (in plurali). Quare cum imaginem collocet non repercussio sed reper-
cussiones, omnino itaque variabuntur imaginum loca. Si dixisses, rationem
nullam esse cur imago non sit in E, potuisses veteribus negotium facessere:
qul nesciverunt. veram causam, sed hoc admirabile de catheto ab expe~
rientia assumserunt. Sequuntur sana verba. Abrogas catheto omne J"}'3
collocandae imaginis, ¥acio et ego; nam etsi retineo illas quadamtenus V-
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catheto, id tan . .
. nen . per -accidens fit, nulla vi catheti,: . Jus: autem. ;
8inis loc : : - ! em::hoc: ima-
punctj andae obtinent lineae DB, IH, ex binis. oculis Bj;. I, vel binis

enim Ztcg?lﬂoytmnelato) ultrta D, H continuatae ad concursum:Ei . Imago.
quod remlg:;ls ‘lodc_aho _lest‘dfa.llucm sepsuum et in hoc ipso  sensus. f?'ui'tur,~
in HE ‘DE I?E xu;n. peidum  repercussum 1H et ]?B continuat imaginando |
Perpen,diculi' DKx u;'s. Jaln Ipse ]U_a tun verba aestima: ,»videri tibi. officium,,
diata, quae i o | lmaginem dlrlgat et ordinet.’ Ohe! Cathetus est repus:
lOngif’;sime abpest llcnsfmertn tmgsn, et' jam _tu pgrpepdlcqlum surrogas, quod.
non sensu oculorumque E(.?lli]re(:eclsltliolmea z:llqua “nagltnat“'&’ “n: g(im:;;?ocilr?gtl}izl:é.
Per artem opticam salt, e, u‘ meae metatrices, se n

imaginem scilicet? altem, et res b.1uta: efficiat id, quod est sensus opus,
8averis me lcet-' I‘j‘t quid tuo ,,videri‘ opus est, cum nonc_lum. conquas-
allegaye um nVlden. de.monstratm.n? Miror autem, te experientiam etiam
Boce 1’L‘equ.ae locet.mmgm'em non in .catl‘leto, sed in p‘:u':.\llela apparentla?.
fig. éO) sp‘PSum diversissimae experientiae commonefaciam oblitum: sit

haera G ener
Tunesitus ub; o L, et D punctum repercussus, B oculus, A stella. Tu,

8lobuy ;
ntrg, col

ppareat per repercussum, dices in O, longissime ultra totum
cum certum tamen sit, in tali incidentia omnes imagines consistere
prerieml‘}plexum sphaerae. Sed tu te ipsum fallis, qui, cum incepisses de
Cavorym 12 _convexorum et concavorum, desinis in experientiam saltem con~
ixi iy ,.‘ubl primum vocem foci mutuaris ex conicis sectionibus: at ibi:
c su(::uculo foc;un in centro esse (IY. 4). TFefellit autem te Maginus
Quae gpy speculo, °) qui ex Joanne Baptlstn Porta yerba .nonnulla. mutuatus,
Suum 4 }?t de concavo, non sphaerico sed parabolico, dicta, perperam ad
Que, inpil?erlcum' accommodat, quqd incendat in quarta d}ametrl: Sclt? ita-
centrulo Magini speculo sphaerico coucavo spargi radios SOll.S per hqeam
“guntu:l sphagrae tendentem et incendere secundum magis et minus.
Mo uy . BonIn unum punctum ut in parabola, sed In unam lineam.
Sit MSN Videas, quid Porta dixerit quartam diametri, respice ad schema 58.
tung I Portio parabolici determinata, MN linea per A focum ad axem recta:
tantjg sph es.t .d“lmetor speculi par:'qu]ici, quod fere speciem exhxbet.sex-
Quarty diﬂerlm., quod Maginum fefellit. AS vero profunditas speculi est
Confly,, ametri MN (quod miror cur neges) et vere t_o-cus, a0 quod illue
88t vig) omnes parallelae axi ex tota cavitate speculi; atque hic .demom
‘ Olentissima, incensio.

.a
00]
>

e, 'reuod eXperientiam jpsam et lib. VI, 11. Vitelliopis _#tiﬂet, peqsti
8imy oculos posita et experientia refutata. Nam si scivissem, fortis-

tem Catin%e argumentum extruxissem pro meis metatricibus contra vete-
; he
In

Superﬂcpm' Nam ubi Vitellionem deficit concursus cum catheto, im:.xginem
SUPerfige; le lo.cat,, quae verc est infra. Me nunquam deficit portiuncula
iMmagin, ‘;)exhlbens duobus oculis duo puncta reflexionis ab eadem re. De
tellioyg d“'," POst oculum verum est, ut dicis, stultissimam esse boni Vi-
Catheto, °Ceptionem, et verissimum est, hic imaginem plane aberrare a
Bescjo g, lltn.le'me habet, neglectum hoc esse in meo capite L Sed tamen
ehing ¢ roque oculo unica imago videri possit ipsius Q (fig. 21); d.antur
tamey 3 S ubi non, ot tunc neutra imago habet certum locum, potiorem

‘uxﬁl In superficie, Nam est aliquis situs oculorum et visibilis in
;ldiu 1 100 potest in utrumque oculum ex eodem puncto visibili in- -
. U8 nisi oculi divaricentur; et tunc lineac porro continuatae non’

tero usque ad periculum faciendum.
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Nec deterior est tua causa in altero schemate Vitellionis (fig. 22). ubt
imago Vitellioni est ante speculum, veritati post. Meae tamen ratmne«:
multo majorem exhibebunt imaginem re ipsa, tuae aequalem exhibent, U
videas, in concavis stare non posse tuas parallelas apparentiae. Sic et 18
tertio (23), ubi elegans est fallacia, Nam puto futurum ut ambo oculi
simul aperti imaginentur sibi unam imaginem duorum oculorum haerentem
in ipsius superficiei puncto G. Quod si hic unicus oculus imaginatur sibl
certam aliquam distantiam, habes argumentum concurrentis latitudinis pupillae.
Sed periclitabor hic quoque, si facultas mihi dabitur., Miror autem te h_ae'c
disputare qudsi essent mihi contraria, cum eo ipso, quod metatione imagini®
a catheto ad dualitatem vel pluralitatem linearum visionis (ejusdem puncti)
transtuli, simul omnibus hujusmodi, quaeque alia fortasse plura produci pos-
sunt, occasionem sufficientem, quibusdam etiam exemplis confirmatam, sub-
ministravi, Defuit mihi hoc unum, quod in convexo speculo substiti, d¢
concavo ex regula contrariorum judicare contentus. Et tamen sine concavo
obtinui causam loci imaginis quaesitam (eap. III, 19). Nisi forte hoc t®
movet, quod disputo quasi de re certissima, cur locus imaginis sit in catheto
At meminisse debuisti, postea limitatam -hanc propositionem etiam in con-
vexis, Cur autem magnopere glorieris proposita prop. 67. lib. VILI. (quam-
vis in bona causa), nondum video. Ducta enim (fig. 24) ex B recta per
centrum eaque et DG continuatis ad concursum, Vitellio tibi locum imaginié
rei visae ostendet in hoc concursu extra speculum, nec ita multum ut 1°
prioribus errabit. Ttaque a te postulabit, ut sit Tibi magnus Apollo. Sed
tu forsitan huc respicis, quod analogia ceterorum exemplorum suadeat simu~
lare, visibile esse in ED, penultimae radiationis linea, ad minimum ultra D-
Quo pacto iterum, ut in lib. VIII, 45. concursus cum catheto contingit
retro oculum,

Sed concludamus Lunc locum repetitione tuae conclusionis. Infers €%
tuis exemplis, imaginem non esse in catheto incidentine. Nimium infers:
Nam in plano speculo fateris ipse; in convexis certo situ oculorum evic!
ipse: situ diverso oculorum ostendi, parum et vix sensibile quippiam 8b-
errare imaginem a catheto. Tuae ergo nihil nisi exceptiones sunt -de cop”
cavo eoque non omni. In genere tamen hoc mecum, cathetum se ipso mon -
aptam esse ad locandam imaginem. Ubi colloces imaginem, dubitas.
ego regulam universalem dedi et demonstravi, ut dubium sit nullum.

Quid vero ad Tuam’ modestiam dicam? Quid enim nisi ut ingenuail
commendem mihique imitandam proponam. Quamvis tu tam frigido victo-
riae studio vicisti tamen opticos et in partem triumphi venis, adeoque e
me vineis. Tametsi enim rem ipsam tenet liber meus, passim tamen verbd
et repetitiones meae sunt ejusmodi, praesertim capite IV, ac si plane ab
opticorum catheto starem, quam tu expugnasti. Nam profecto aliis usurus
fui verbis, si tuas has objectiones prius legissem et si hoe scivissem, ima-
gines in concavis plane extra cathetum alicubi esse,

Huc usque Keplerus. Jam redeuntes ad Brenggeri literas,
xime ' sequuntur proponimus, intermixtis Kepleri responsis. :

.Quod, inquit, in reflexionibus a me observatum hactenus scripsi, idem in refrac-
tionibuys‘ quoque accidere non ita pridem animadverti, Mota est mihi ante septennium
quaestio & quodam reipublicne Augustanae primario viro de mirabili illa, ex Batavorum in
Nov.a.' Zembla, hibernantium observatione divulga?n, Solis occultati et post brumam redeuntis
anticipatione: cujus et tu in Paralipomenis meministi (Cap. IV, 9). Causam ejus tum retull’

quod 6t tu facis, in refractionem ab abre ob trimestris fere noctis frigus densiore reddito,
factam. Postquam autem, delineatione in charta facta, hane rem oculis spoctandam exhi

en quae priora pro-:
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bore volu: s :
*® volui, animadverti- eam opticortm doctrinno ita adversari, ut qui uni fidem habet, alte-
mbi@get oporteat, Fsto enim Terrae globus cujus contram A ot superficles B, norls vero
ontis. superficis sit C, horizon Zemblensis sensibilis BCD, rationalis ei parallelus AF,

Fig. 25. .
G
m——
S ol BN/ S
\ - \\\
\\ ~
A I =
N H )
Solis ° o
Remidic: "PUs E, quod vorsus austrum situm infra horizontem BCD 4° sit depressum. Kt quia

o Meter Terrae AB in sphaera Solis subtendit arcum 3 paulo minorem, necesse est

Eoo (ha:tmm l"f‘ge infra horizontem rationalom AF constitisse. Esto jom linen incidentiae
© tu facis tangentomn alris, causam non intellige, nec videtur mihi vero conseptaneum).
plerus: Quod miraris cur eligam talem Solis radium, qui tangat

Sphaeram et iy puncto illo refractus tangat postea et Torrac super-

hine O’VC‘“}S& est haec: si enim secantem assumsissem, tangenti major ada

on emssgt refractio, quam illi secanti. Tangens enim hoc {pso quo1
mﬂjgor $ Maxime inclinatur, sc. per 90°. Jgo vero potius minorem quan

o™ Yefractionom horizontalem optassem. o
Ey, Lmng_gf““ls pergit: linea refractionis CB, perpendiculum ¢, cathetus incidentiae

‘

abrig

b dgitur imaginis Solis | ic s Vitelliono lib, X, 15. fuit in puncto con-
Curgyg Igitur imaginis Solis jyxta opticos toste Vitelliono lib. X, pu
ore&le;mm]t_‘ l‘neidentiao EH ot OB linone refractionis, id est in I, quod cadit in plagamn
hy oi §

0 vidg oppositam.  Adjicorem demonstrationem, nisi scirom te sine domm\st..rmione
Clrsyy cl‘o. At visus est Batavis Sol in parto australi circa D, ubi nullu§ 0880 p.otmt.con-
Bt oo Cotheti ey horizonto: neccesse est igitur, Solom extra cathetum mcidgnt)ae visum.
fmctioneo 586 quo minus tandem concludam, imagines gquascungue por reflexionem et ro-
l'9ﬂexion ! Apparentes nunquam in cathetis incidentine reperiri? exceptam tamen hic vo}o
Toote seem & speculo plano. Quod si in parallola apparentiac locum cf concedamus, omnid
Toflexjoy lnbem‘. Nam ducta linea ED parallela pérpendiculo CG, haec concurrit cum lines
s BC in puncto D ox parte australi, quod observationi pulchre respondet.
in hujus quaestionis tractatione quamn fert opistolne modus: plac}x\t tawen
Mo gt oxplicare, ut plonius intelligeres quid sontinm et cur ab aliis dissentiam. Diu
Cogitat; Iultis annis suspensuw tenuit, nec habui cum quo de ea conforrom nec¢ proprhis
Quoq tlom US nimium fidero ausus fui, idooque opticis publice indicore bellum nolui,_ sod
libettate © recte philosophantibus opticis oleganter seribis (sub finom cap. 1V, 6) mea privata
Contontus fy;,

igj ePlerus: Quod penes refractiones idem absurdum Vitellio ad-

11 * Maginem post oculum, ex eo vides analogiam inter specula concava
seml.le ' rariora; nec miraberis ineptias meas cap. 1V. Plane‘autem tecam

10 ot hie, quamvis non perpendi cum librum scriberem. Kt meus ima-
OCUS ompino Vitellianum huue absurdum perimit. Est enim mibi locus
8 Solis in coneursu linearum ex utrogue oculo per puncta x:efra.ctlonun:
Yemosr 0. Nihil peccant oculi ant certe minimum in propinquitate ¢
aut 10ne imagini Solis ascribenda, cum angulus o\swy cqnvergexm_um_mh\l

- Certg Parum mutetur in superficie refractoria ‘proptor.e_]us magmtudmelp.
magi 0 perspicillis distantine punctorum directe visorum mutantur in
t'e,l;*odgme: Torsum enim radii ex utroque oculo ad unum visibilis punctum
. ®ntes ip trajectu perspicillorum pihilo magis vel minus contorquentur,
6&2‘-11} . J0 egressn ox oculo. At si unum pevspicillum utriusque oculi radios'

P8, mutayy imaginis locus et propinquat per cava, discedit per con-

latiyg Prolixior fyi

. is IOCUS
lmﬂ,gi
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vexa, propter perspicilli sensibilem proportionem ‘ad visus latitudinem. HQ‘;
est maximum argumentum pro mea causa locationis imaginis: sed latltudi{’
pupillae adimitar, quod ei ego tribuo. Nam tene cavum perspicillum ‘““1‘;
cum medium inter oculum et papyrum literis seriptam, nihilque moveas, 0?“.8
uno aperto nihil videbitur elevari portio per perspicillum transparens a portiod
circumstanti, utroque oculo aperto statim elevabitur imago scripturae SUP‘?a
plamum verae scripturae. Contrarium de convexis.

Ttaque non tantum consistit mea causa contra tuum arietem per Y€~
fractiones impulsum, sed insuper et pugnat. Quamvis et in refractionibu®
quae in densiori medio, idem‘ tecum thema defendi non minus quam P“us
in_ speculis, imo per eosdem modos, ut vides Cap. IIT, 2. prop. 19. Tmag0
ibi exit e catheto, at nec semper, nec semper scnsibiliter. ¢

Brenggerua: Accedo ad alia, quae breviter percurram. Multa sunt praeclar® ©
ingeniosissxme'mventa, quae libro tuo inseruisti, quorum lectione haud parum me pl”Ofec'ss
tibique hoc l_mnerval.debere lubens fateor, nec dubito quin et aliis matheseos studiosis 8
labo? tu_us m'f, ot arrisurus et plurimum utilitatis allaturus. Naturae lucis investigati® ?B
explicatio primo capite proposita clegans est et ingeniosn. Verum ego refractionem Juct
non & superficie diaphani sed a tota ejus soliditate fiori puto; quod sic Oswn.do'
Esto corpus unum, contingum et diaphanum KC non ubique unius densitatis, sed c."cn

Fig. 26 superficiem rarius, in fundo densius, in medio medm!‘ll‘;

g <. et radius lucis oblique incidens sit AN. Quaero ap ) u

n refractio sit futura eadom et uniformis per totum carpari
ab N usque ad Q? Id si affirmas, erit densi ©of -
eadem refractio, quod est absurdum. Sin negas ‘,’t ng
i norem facis angulum refractionis in NO, majorem I8, i;
/ maximum in PQ, habeo quod volo, fit enim refractio?”
mutatio in ipsa corporis profunditate, ubi superﬁoion nui-
« S lus ost locl.ls, siquidem corpus diaphanum ponitur con P
H B A ¢ tuum nullis superficiobus interscctum. Adde quo e
perpendicularis radius a refractione non est immunisy 1€

/‘0 optici aliter de oo statuant, Nummus emim in ey

/ ©  vasis vacui positus, ab oculo desuper illum recte iBSP

G/ ¥/p N . . A D . da-

/ ciente cernitur in vera distantin. Jam si aqua infud 0

£ sy M tur, videbis speciem ejus ad visum propius acceder®

o refringitur ergo, sed refractio non ft in superficie °
muta_tum angulum incidentiae in refractum, quod hic locum non habet: igitur a soliditate’
At dices, oculum falli et tale quid imaginari sibi verius, quam videre. Ecce igitur sequen®
diagramma (fig. 27). Fsto A oculus in abre existons: KB superficios aquae, TI. fundum ejus,
Jam facto perpendiculo ABL constitutoque angulo BAC 10°, BAD 20° 'BAE 30°, f
40¢ et sic deinceps per denarium ascendendo: doinde angulis refmctiouis’ juxta mensurs™ by
Te praescriptam (cap. IV. 6. prop. 8) assumtis, nimirum XCM 20 26/, YDN 4° 59/, £O
7° 40, AFP 11° 2/, ©GQ 14° 46/, /THR 19° 8", IS 249 117, KT 300, mocesso &
per refrac.tionem punctum fundi M apparere in X, N in Y, O in Z,‘Pb in [; Q in 8,k
in I, 8 in <b, T in W: atque adeo partem fundi TM apparere in conchoide'siuuosu ele-
vatam Y'bJIOAZYX. Restat portio ML, quae nondum loeum invenit imagini; quae™®
quam illi largiturus sis: utrum XV an XL? Si hane, hiatu deformi vitiabis %om’m rofrae”
tionis speciem, praeter id, quod esperientia ubivis obvia negat tale quid spectari, Sin illams
mea stat sententia, quod radius perpendicularis etiam refractionom patiatur alevu;ldo L inV:
et haec portio XV recte continuatur cum reliqua prius formata Jineg q}q,x ut porfect®
sit et absoluta fundi imago ¥7V. Viden' tu, hic tua principia labefactari et .re'fmctioneﬁ not!
ab angulorum circa superficiem diaphani contractione aut dilatatione, sod ab imaginum trané
itu esse definiendas? ) ’ g ;
Keplerus: De refractione lucis a soliditate me v

. ] . , ehementer urges; sed
ppdem jam in hac buccella deglutienda laboravi, nam attinet ipsu%n éapu
disputationis (comp. Cap. I., prop- 12)-  Si enim vera est tua objectios

teme.rg,rie me 1.{othmanno ot Tychoni opposuisse videor. Sed hanc ultimam
suspicionem prius diluam. Illud fateberis, si infra crassior adr aequabiliﬂ
ter diffusam illam crassitiem circa Terram: ut of puriorem agyem. Hoc datos
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S__oli tam a.vertice quam ab ho-

‘Nzonte radignti transeundus est
tam Crassus agr, - quam purifnx
tabuat, igityy quae contra dic-
o8 ayeto
hug, Deinde, ut tibi respondeam,
Incredibjle est, sic esse cum a‘ér.e
SOmparatum, ut in profundo sit
08I0r et tamen vere corpus
bhum - opticym. Si non unum,
T80 superficiebus divisum et
ldeg Tefractiones multae. Dico
120, fagces abris ima teneutes
o0 esse de corpore pellucido,
sed OPaci rationem habere, per
quag So] oy ut per vitrum lu-
ot sed ut por tolam,  Alias si
oe0t, quae hic nego, etsi pu-
tor agy ubique aequalis profun-
Itatig, fatendum  sane esset,
fadios 5 densiore curvos esse.
.0-“1‘ autem nop credam, abrem
“densiorem quatenus air,
Cauga 8t, quia inferiora calent,
JUPeriorg frigent. Sed acrius
stas: g iy tali uno optico cor-
Pore Tefractionis mutatio, ergo
Tefractj, hon in superficie? Re-
*Pondeo qQualiter tale unum est,
?“Odummodo multas tales etiam
1abet Superficies, Certe tale
%0rpus pop simpliciter est unum
2pt"_’u“}- Cxempla  hujus ox-
®Ptionig habeo,” cum in solidi-
oceurrit, color, quamvis hic

We ¢olop valde exercyerit nec-
seqn:.. C10ino quiescat. Etiqng
. hng, hujus “responsionis ibi
;}‘izlc’t'u-i Su.perﬁciei.ca'usu re-
tatay 18 aliquam tribui densla
oupga sooP L oprop, 13). Se
din® illas propositiones o to
‘l'geqter examinari, absurda
,:zgsc“bi &c.; nam perplexissima
tome St et speculatio plurimi
*t;’;;}l)({ns Neque tamen mihi.sa-
Too elens,  Probag perpendicu-
4O 1 dium refringi, argu-
ei?;ilto 9uod  minimus elovetur
AL g Perpendiculo inspectus.

res disputavi nihilomi- -
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Confundis iterum refractionem et imaginis locationem, ad quam concurf“';P'
partes circumstantes, quae videntur non perpendiculari, quae una sol'a es ',;;
sed inclinatis. Ttaque totum unum corpus cernitur inclinatis, perpendwula‘
non nisi punctum. Quid quod et utroque oculo ad hanc rem es
opus, quo nomine nullum est punctum, quod sola perpendiculari cernattih,
Sed, ut dem ultro, perpendicularis ope speciem minime elevari: num ideo
refringitur? Quomodo refringitur, si unus manet in transitu superﬁciex? A‘“
tu refractionis voce abuteris contra morem opticorum? Si dixisses, retundh.
abbreviari, rectius sonunisset; rvefringi vero intelligitur ex una recta dl{as
rectas fieri. Quare si plane non refringitur, neque igitur a soliditate refrin~
gitur. Quid si et hoc negarem, ut vere possum, punctum visibilis in per-.
pendiculari versans videri altius? Nempe me insanire dices, qui sex}sﬂl
contradicam. At, o bone, etsi punctum unicum nego videri altius, nihilo-
minus totum corpus habes elevatum, cujus punctum est pars nulla. Tu
vero expectabas, ut particulam fundo conchoideos eriperem (quod hic vides
solummodo punctum esse), ut scilicet de hiatu querelam institueres. Nemp®
quae in circulum circumstant, speciem et medio conciliant elevationis. Vi~
disti tu punctum solum elevatum? imo vidisti nummum; demisso, inquam®
visu per foramen operculi perpendiculariter, sic ut ‘de fundo nihil nisi num-
mum cerneres. Alioqui cur illa tua conchois imaginis fundum peteret &
perpendiculum accedendo, si fundum non assequeretur? Quamvis neqi®
loca imaginum scribunt conchoidea, sed aliam, quae nonnisi sub perpendi-
culo sinum unum facit, brachils eum in infinitum expandentibus. -

Tua me conchois se ipsa delectavit impensius, quam sententia, qual
jussa est explicare. Video te instructum esse peculiari instrumento, quali®
et Caesar habet. Mihi nullum obtigit. Concludis hunc locum admodum
absurde: refractiones ab imaginum transitu esse definiendas; imo imagin®®
definias refractionibus, et per has contractione angulorum visoriorum: refrac”
tiones vero sensu oculorum et notitia vocis usitata, aut, si perpendicula"
revera putas aliquid accidere ut reliquis, id alio appelles vocabulo, put®
vel curtationis vel retusionis; quanquam necesse non est. Aut enim verl-
tas est aut fallacia elevatio fundi; si fallacia, ea certe nonnisi visus, ut
nihil patiatur simile radius ipse; sin veritas, vere ergo fundus elevatur et
oculus rem ut est videt, quod absurdum.

Brenggerus: Quaestio mechanica, cur librae brachia aeque gravia non in q\1°"i5
situ persistant, sed ad aequilibrium revolvantur (cap. 1. prop. 20), diu me exagitavit nec ha¢”
tenus inveni, in quo acquiescere potni, tu vero tam docte eam solvisti, ut ommnem mihi s¢rv”
pulum ademeris, pro quo beneficio tibi gratias ago. :

) Luci calorem tribuis (cap. I. prop. 32) contra philosophoram placita, Ego saepe idem.
volui, fied non fui ausus profiteri. Testatur hoc radiorum Solarium per globum crysmllinum
transmissorum aut per speculum sphaericum vel parabolicum collectorum refractio, vi cujus
calor simul colligitur, ut auctus ignem accendat, quas passio lucis est non abris. Interi®

difficile est, qualitatem materialem in subjecto immateriali ponere. Deinde i radii Solares
sunt calidi, qui fit, quod directi non calefaciunt, sed tantum reflexi aut refracti?

Keplerus: Paucula de calore scribis, medicus professione. Calof
omnis (nisi communicatus, alienus, adventitius) est qualitas coelestis 16!
immateriatae, cujus privatio inest materiae omni et agri, ut hodie probatur
praestantissimis philosophorum et inter ceteros Francisco Costae (lib. d€
natura novi orbis) ®). Contra humiditas sequitur materiam individuus comes:
cujus est siccitas. negatio in iis, quae materia carent. Seio quae de poten-
tiali calore et humore possis objicere. Sed praesta te hic philosophum et
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mikj . : ’
inlc]:;m%(; Nedicinae limen fores aperi. .Expoct:?vi tuum'judicium de cordis

aequ'e d_uoa.d calor cum luce est, immateriatus et ipse e',*st‘, -sed non,
et nihi] dicam _barbzu‘e, . 1uspec:mtus vel VRGOS I.Jux enim non
loy? u ~ldes Inesse luci qum}tltate.s vel mptum, quid miram si et ca.
C0codi]g ‘;‘;10‘ Degas directos Solis radios calefacere? An igitur serpentes,
ltemy o 5. ePtilium naturae coguatos Afros apud Arnobium ad specula
is ioPricari in Sole existimas? O manus delicatas, quae meridianum
Niveg 1?2;;;2.‘3‘.03‘“”? fastigiq lunquam  senscre! "Sed forte a'd{)perpetu.@
Cangy aiaelb 111‘ Alpium faSt'lgl.lS supra nostrum adrem e.]ev.atls:‘ At. '.lhl
que defoctys cur Sol non calefaciendo vincat, non refractionis in aire abris-

Meming r,,‘fa“l!l'«,!erus_: De quarta lucis specie, seu luco communicata (cap. 1. 22) non

n fi aliag If:glsse, quae tamen silentio non erat practerounda. .
modyy, me Edull‘utano lucis explicanda industriam tuam exosculor. Kjus lectio mujorem'm
0m- Visualiy, nf ectavit, L.ocum imaginis per 1-etloxiux19111 apparentis ponis in concursum rm_ho‘-
optlci visy (cap. 111, 2, prop. 17): quae mea sit sentontin ox superioribus cognovisti.

neny tol]unfonmdemnt tanquam wnicum punctum, atque ita concursum radiorum visualium

n?c quod . Adfle, quod altero clauso altero oculo solo etinm distanting apprehendimus:
d‘stancias °°gfl:igms ad pupillae latitudinem, ojus enim nulla est proportio ad magnas
uod deind

Posity | fl'.us @ prop. 18. conaris probare, locmm imaginis esse in S in figurn, ibi
Sity mogd T8 laboras, nam ros apparet gemina post S. Quod facile deprehendes si in tali

%tuly ¢ ° "IN modo alterum oculum alternatim claudas ot aporias. Alibi onim videbitur
. » alibi oeuly 1,

Quog Oggiie"‘{sz Reglimus ad locum imaginis, Collat'ione{n neam impugnz}sz
e o Visum aliter definiant. At nosti, nos hic disputare utrum ilh
ubi o Sufficienter? Putas aeque nos apprehendere distantias uno oculo,
Solapy, im Uas causas substitni: motum tapitis et latitudinem pupillae. Hanc
Digj ¢ ;’“gnas, quod nulla ejus proportio; equidem ibi et nulla distantia
- hiagi, SSuefactione sensus communis.  Scis pueris apparere domunculas
us valyarum: illi igitur wno solo oculo in speculum intuentes ommino

Stang; év aedlc.ulis distantiam fenestrac tribuentes. Imo et oeulorum di-
Quagpg 'man-esmt: et tunc novum aliquod erratum oritur. In plano speculo
dut, tect; iaglpem Patentis fenestrae, per quam species fastigii alicujus turris
i n em speculum delabatur; utere ambobus licet oculis, jurabis
Stuge Yor ecti Proxime fenestram stare. No.n minus enim concurrunt per-
stinctam UM series a visu ad visibile, ad imaginis locum, quam ad di-

: et directam visionem, quod supra etiam cirea conchoidea usurpavi.
Fop, ?0» dum novam causam affero, me veterem imperfectionis arguere.
Pupiy o ham. sic est, discendo proficimus, Cogita. Sed ut latitudinem
ta

¢ 12 Oculorum dualitatem, nutum capitis tuear, accipe hoc experimen-
Wgpy, Oramen aut rimam, angustius latitudine pupillae, introspicito ca-

Dunquayy, visam lucidam, ut lubet, quicquid occurret visui, dummodo
an l'emsotnotae Speciei et quantitatis, id nescibis propinguum sit fbr{;mi{ﬁ
Sl oM TIn gumma: prima quaestio est, quomodo videatur puncti vi-
Capitj II‘Stantia‘ directe; hic ego adduco 4 causas (prop. 6, 7, 8 et 11,
l°°ﬂtion L ~)- St ad hoc probae, certissimum est, probas esse etiam ad
Cupis o imaginis specularis, Prop. 18. mei libri etiam hoc mihi eripere
ingieq, 1104 tuis congentancum experimentis: imagivem fore in 8. Allegas
Utryy, ’e 8 claudam oculos alternatim. At, © bone,. Jubeo ego aperire
necesm > et hoe ago, hoc pono, Nisi hoc fiat, scio oculo non obtrudi

Kopy Ocum ullum, aut si omnino aliquem, differentem certe, - prout
Plord Oporn, 1y, ’ 4 ,
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altero vel altero oculo utaris, latitandine pupillae locum metante, et mO““f

quidem, tali situ pugnare has duas causas ideoque et dolere oculos.

Brenggerus: Quid per focum indigetes, nescio an rocte assequar. Ego e 8 ;3
parabola focum interpretor illud punctum, quod Vitellio (IX, 41) notat litera E, in quo ra 2
Solares paralleli omnes_colliguntur et ignis accenditur. At hujus chorda non est quadrupj
sagittae, ut tu (cap. 1V, 4) videris insinuare. (Ad hoc respondit Keplerus in prioribus p- r

Quod crepusculorum materiae pellucitatem denegas (cap. 1V, 6. prop. 9.) miroh
cum per ipsa crepuscula quandoque~stellae cernantur, et Sol exoriens istius materiae inter
ventu & visu non excludatur.

Keplerus: Pellucidi vox ambigua est. Nam et telae, vela, linte?
pellucent, non wateria sed dispositione et furaminibus. Sic Sol per fumo8
videtur, sic etiam per crepusculi materiam. Id alicubi monui (in appendi®®
ad cap. L. fine). At loco suo definivi pellucidum cum opticis strictius (cap- V'
prop. 11), ut materiae corporum competat et refractiones causetur. '

Brenggerus: Quod atri pondus tribuis, tecum sentio (cap. 1V, 6. PFOP- 10): id
vero non probo, quod ejus altitudinem supra Terram dimidio milliari metiris (ibid. prop- ‘“)j
Facis tu radium Solis tangentem superficiem adris in horizontali refractione; hine cn‘m‘dl
occasionem irrepsisse suspicor.

Keplerus: Meam atris mensurationem non intellexisti, Pono obser”
vatas refractiones aliquot inclinationum, inde mihi nascitur refractio maxim®
radii atvem tangentis, qui ad nos non pervenit sed supra capita transiy
nisi forte in altissimis montibus, quibus ceteris paribus etiam major obven!
refractio. Ex hac itaque refractione maximam extruo adris altitudine®
Experientia confirmat et frigus illud summum in montanis sub acquatore, ©
Olympus cum humectis spongiis in Meteoris Aristotelis.

Brenggerus: Modum visionis docte ¢t eleganter explicas (cap. V.}, in qua e
omnes qui hactenus de ea scripserunt diligentia superas. Ego ox quo olin praxin camers®
tenebricosae J. B. Portac inspexi (cujus tu etiam meministi, ot est certe s I;t:taculum pul-
cherrimum) semper mihi persuasi, visfonem fieri receptione specierym Visibil}gm i etifor
tunica. Jd saltem dubinm me habet, cum omuia inversa jbi recipiantur, quomodo visio fia
directe.

Keplerus: An inversa pictura directam visionem dare possit, dispPu”
tatum a me inter cxamen sententiae Vitellionis (cap. v, 4)
.V, 4.

Brenggerus: Quae scripsisti de eclipsibus et earum observandi modo per instr!”
mentum eclipticum (cap. XL.), ut sunt ingeniosa et pulcherrima ita mihi at'ssill:m obtig®*
rant; faciam periculum, an secundum rationem illam eclipsin So’larcm an grs luonLis obser”
vare possim. In instljmn.enm tuo hoc desidero, quod ad observutii 1111 0(.1'0 tales givé
juminarium horizonti vicinorum mnon sit accommodatum, pisi of t,mis lom; i’ pla 8P
maximae longitudinis. In eclipsibus vero Lunaribus et earum tom or:ns :j‘?m'(i, mgbqervafe
stellam aliquam fixam: recte id quidem, sed qui ego cognoscam tIe:m "N_?“ltzlju (;? lq' Du
enim umbra crescit, nondum adest sed expectatur: cum autem decmsp'us oo I-"e(,m[:u;, proe
teriit. Non frustra quaero, optarim enim aliquando collatjg obqervatAiw‘rl? sontitit jostroru'“
meridianorum inter se distantiam venari, ut deinde tyas obser;mtioneom :Ils vemmlgriwntem
recte possim accommodare. Latitudinem Augustanam, qum ibi sl ab’ o ‘no‘ .
antequam huc essem vocatus, diligenter ut opinor observayi peculiari r xtlarem mrln instr®
mento excogitato, quod sectorem altimetrum voce, eamque invenj 48”1221? dmuto lret son ’
ut tn existimas (Cap. XL prop. 20. alt. poli Aupustana 48" 99/ o bi untaxab, ) gff
refertur, quamquam illam correctiorem Tubingensi aequalom egge ‘cen:e;l}%cnis ‘Sm Kauff
bitrna vero, ubi nunc dego, 30 australior est illa, Gegpinga pagus, * 3P Tru ]’o oli elo”
vationem quaesivit, itinere '/, hora paule majore distat gh Ag gt, vor y(xf’p n se¥
Wost-Std-West gusta versus Africon

Keplerus: Instrumentum meum monui egge particulare; si tibi &
transtri et regulae longitudine metuis, utere quadrato erecto 4’et gradibud,
ascendas Sole cadente. Non opus puto in futura eclipsi. Si initium ¢t
finis Lunaris eclipsis habetur per stellas, medigm quoque habetar per eas:
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Ve]im Mone

legant ot as et alios notos de Solis eclipsi observanda, si forte “non prius

m libram,
Brep

Yalde iy, agg-el'us: Quac de natura Lunaris corporis scripsisti (eap. VI, 2, 9),
i8, illay -q“\'l‘édent et parum abest quin cedam in tuam sententiam; meque id displicet quod
hj st um}‘j amn‘aodo a Terra nostra illustrari (ib. 10.) —- Verum, quam eximia et inge-
visng gom m'lr‘m Terrae perserutatio} (cap. VIL) — Cum inciderem in figuram illam (ib. 8),
Cere; pruec\; U jam non amplius in Terra, sed in ipso acthere versari ot ista coram adspi-
Uaestioneg Tam corte hoc est ¢t summa lande dignum inventum, cujus opo vidoo nonnuilas
) Gl‘l\t;n?ua? }mse.ro_me torquebant antea, commodissime posse solvi.
Jlem occasiq rn“l“ fecisti, quod de loco stollac novae certiorem mo fecisti: dabitur prope~
Upiter of ars“‘_‘sus cam observandi. Ortum ecjus seu originem refero in diem 4. Oct, quo
e g lumen o1 I godem gradu ubi nune stella haeret juncti fuerunt juxta Loovitii computum:
“idetuy ¢ iam s intuemur, videmus ewm aemulari Jovem; sod quia magis rutilans apparet,
Y08, ging dupi}rtm\pm-e de natura Martis. (Quae bic do nova stolla paucis proponit Breng-
Quag ad hagg re:) spectant Kopleri litoras priores, quac, ut supra diximus, deperditae sunt.
Kepy ed o tcﬁlol:ld'lt Keplerus, loguntur in praofatione ad libram de Nova stell_a.) ) )
etpe“?’ Quantun l;nf’ net c‘l\:\m.x me monent ut t:mdt}m finem faciam seribondi.  Vide, mi
faon i%, quae in bucm:glcllnq;rc‘mt 40 hum::lmta]tp tua, hd\’lcm, ut non verear o tam di}x abuti
Vir ‘i, Magn quid con ihi veniunt, ad te libere exarare, Q.uod i ista responso dlgl)':ltlll
&5 looyn, in d.se(l\mtu'm' mo pl.lt:lbo. .Gru‘tum mihi foceris, si verum Arcturi et spico
Amingyg locum VZo taco mihi per literas siguificaveris.  Volui enim nuper d. 3. Dec.. mane
¢ U8 com eneris in coolo ac cumn Leovitii et Magini Ephemoridibus conforre, ut viderem
.,lsmntiam é‘\l’l.ltum Propius accederct: depreliendi autem mane cirea dimidiam septimam
ha Tijhi 0[)31‘;:; spica Virginis 7 50° ot ab Arcturo 29" 147, Ttaquo locis istarwn stellarum
8¢ in 4gu - Secundum tabulas Magini illa est in 18" 8 Librae, cum lat. mer. 2° 0/,

Yehonjs ohs(}i?;ﬁ%.ibme’ cum lat. bor. 31° 30,  Optarim tamen scire an his astipuletur

Iy ale, Vi issi . . . e e
u:“hl‘&tionib omatissime, ot porro rempublicam literariam cum tuis foocundis et ingeniosis

us ¢ i ‘ foitia, di
i olere ot locupletare perge. lusuper, si me Tua amicitia dignum conses, fac
i Nsum ad me mittas.

burnae X, Cal. Jan. 1603. Tuus

Jo. Goorg. Brenggerus,
X ibidom Physicus ordinarius,
A cturl?spla?rusf Miror e Tychonis Progymnasmatis aequo animo carere.
o {go 16,‘11]0 1600 completo in 18° 391,¢ ==, lat. 31°2'/,* bor, Spica
1 b ‘at. 1°59' austr. refertur. Lactor, te observationibus operam
O0gitugiye Pracstat a stella zodiaco vicina ante, et una post planetam pro
nt (; Sfl‘Va!‘.e; pro latitudine vero a se'ptex.ltrionahori et australiori,
00110]1? .0-\\.me in eadem cum planeta longxtudme'. )
Plug tib slonis laco proponam tibi opticam quaestionem, cui enodandae
5 exﬁrg‘lllto fore otii. Die 20.' Dec. visa est iris clarissima in ipso
o  sed ’et'eaquq non tantum hie ‘
Nipont: 1am Venetiis, Patavil, Fig. 28.
Ubrihyes. * o raecli;  compara cum e
OPtiCis c& 18, quae perscripsi in o
Mgy S0 IV, 7 nota). Vides N0
N nculllbet iridem apparere
n ag(}Ue tantum ob pluviam N
Y eotupt s dispositionem in gut- 8 A
Ssmstere. A it centrum
Wionam ‘' semicirculus, metiens ) N
oy o M0gulos, Sol sit in linea AY. Posito quod AF sit hori-
Vatehi, &uod tam iris quam halo sint nil nisi radii Solis refracti, causa
Slreg er centra Solis, visus et arcaum sint in eadem recta, quia circur-
8dem recta erit eadem dispositio ad refractionem. Kt causa cur

4«
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non sit iris major semicirculo, erit quia, Sole occumbente Terra avertit. 1'";: ‘
dios ejus. Sit EAF 22Y,° et E halo; ducta EI parallela ipsi AF, ‘“gi :
det in centrum Solis non minus quam AF propter insensibilitatem. ~©~:
autem CAB 45°, erit CFB 22',°  Si jam visus poneretur in C, Vldel‘e;
tur Sol directe per lineam CII.  Quod si insuper etiam esset eadem re
fractio iridis quae halonis, visu in C posito Sol refracte videretur per g-s
ut prius per AEL " Quid igitur? An visu in C posito, et contingente 1} : :
refractione, Sol per CAK spectabitur, et sic ex circulo per I circa
axem fiet halo? Ttem an visu in E posito, Sole in EI et yefractione 1.19'-:
lonum contingente in circulo per A circa El axem, continget speCtm"l ,lfle
dem? Et amplius, an concedent mihi optici, ut nullo habito respectu figurd
abris sic considerem illum, ac si vel versus visum vel versus Solem essl ‘
planus? Omnino hoc videtur. Nam illa nebula, in qua olim vidi irider
agitabatur a rapidissimo vento, nulla certa figura. Et iris semper cired u':
Sol non semper, non circumeirea aequalibus angulis in figurae atrem tel'
minantis superficiem incidit, aut, si mavis, in aquarum et guttm"llque
scendentinm tractus rectos. Nec enim semper  delapsi recti sunt. ur
non ﬁgu.ra afris sed ipsa profunditas generat halones et irides. Am,Plu(l;,
an consistere poterit, ut aére, ut ita dicam, guttescente, refractio it ;’
midio minor, quam jam depluente? It quare circa Solem nulla iris (f.;i]
licet diametro 90°), in opposito Solis nullus halo (sc. diametro 45%? N
dicas de phantasia visus; teneas pro certo, quod et halo et iris per fe“leﬂ
radiationem ad oculum veniat; probavi in mea camera; nam parelium, poll‘“t
de halone, ex nubibus se pinxit intro. It tamen, si quilibet propriam vide
iridem et halonem, aut non omnis aér collucet coloribus? Confer prop
23—28 mei capitis 1. Si quilibet propriam videt iridem, possibile er ’
est, ut aliquis videat iridem in loco mei visus; ad locum ergo mei vis®®
allabitur colovatus radius. At allabitur ad locum mei visus radius Solis pe!
aquas, pluvias aut aqueum aérem. Nam Sole interlucente inter pluvias b. &
cum Sol videtur, videtur et iris; nam semper una Sol apparet. Cur e'rgo.
Solem ego non video viridem, flavum o

, wid , rubrum, caeruleum, si visio sequl
modum illustrationis? Dicam aliquid, ut habeas quid impugnes aut exal®

nes: Solis radii non colorantur, nisi in certa quantitate refractionis. In:
gr_edere camcram opticam cum globo aqueo, per quem radios Solis tl‘ﬂjns
mltte.' Duc ergo ipsi AC parallelas quoteunque pro visibus aliis, eas visth
meus in A intuebitur ut lineas, solam AC ut punctum. Quilibet evgo _0“5
rgtdms quocunque loco, nempe etin F et in A dividitur, ut ex linea radio®
ﬁat. portio hemisphaerii, cujus concavi angulus sit 90° Tt ex hoc con?
591} qxtremi apud coni superficiem colorantur. Ftsi igitur aliquae linea®
visionis, ut AL, incidunt in coloratas alias, ut MN in puncto O, tam®
O punctum saltem est, et hic color evanescit. Tmo quid verbis opus? l'ef]
ad Aristotelem, ut video, revolvitur; temperabone mihj a Pythagoreo Jubilo
Sive in camera optica sis, sive contra orbes vitreos stes, sive matutino
rore inambules, ubique obvium est cernere certum et dimensum angulu®
quo angualo splendor Solis in vrore, in vitro, in aqua coloratus cerpituly
. nullo alio angulo. Sit ergo aér guttarum undique plenus, erit et linca
plena ot sit ACH ille angulus colorans. Color igitur videbitar in lineis AC)
non- AO, quia AOE non est angulus colorans. Jam AET est tantum ¥€”
fractus,'. ACH est repercussus simul et refractus, Kt hine fortasse caus?
duplicationis angulorum? Nulla coloratio a nuda repercussione sine refra®”

-
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tioy
€ medij s . . - f
'tra"el‘sisil‘ densioris, Quid autem de geminata iride, de monstrosis et
- 018 halonibus?  Nescio.

1 s : : s s
) Q\laerp stola, concludenda est. Tu meditare et quac inveneris mihi imperti.
antequam concludam, quae tua sit sententia de illuminatione

Nam videtur causa optica, quia semper in septentrione cer-
vol. L p. 340), -

_Yal i ‘ T
pmcinctue denique et yudi atque properanti scriptioni ignosce: nunc enim in
ne o sum breviusculi cujusdam itineris, itaque prius expediendam scripsi

i i usi itati
Pfasto am non sine multa confusione cogitationum.
Bae 17, Jan, 1605.

Nem ma:; uz If_el)lef‘us ultimo loco de ,rudi sua seriptione® dicit, maxima ox parte ad ,quaostio-
b deﬁciem,% icam* de iride pertinero videntur, quae ex parte quidem parum haboat lucis, ith
Nénsig) ﬁgur;:n In Hﬂl}schio {ut etinm in lteris manuseriptis, quas conservat bibliotheea Vien-
ron ™ posteriorem non ausi simus depingere.
Te8Pondopyy 50 °TUS, non secutus Kepleri exomplum, qui intra 3 soptimanas ad illius literas
DPorlectq I{e,,]m?‘ triennium fore non reseripsit. Mense domum Sept. anni 1607 Keploram adit,
0 P\"Opolngn opere de nova stella, excusans silentiom suum, deinde judicium suum de illo
{*quibus exOrdf‘s (comp. praef. ad librnm de Stella nova). Excusationes silentii sui dinturni,
ege\"e“, sed g itur anggorus, ad hoe redeunt, proposuisse sibi Opticam adonuo attentius per-
Dent, gq, em emper se ad alia distractumn fuisse. Quae in lis literis nd Kepleri Opticam perti-
Juae anggoﬁuu Priorn ratione proponenda censomus, intormixtis Kepleri responsionibus ad o3,
i Nung SUSl d'nlnt:ms aut pro certo affirmans affert.
15putaty u’& cribit Brenggerus, ordo exigero videtur, ut otiam de illis, quae olim inter nos
ndum dntu::'f“}lquld addam. Verwn quia, ut suprn momini, tua Paralipomena mihi revidero
oribie tth, .sultem. paucis ea attingam., ' ) .
us exceptiOn_‘gnlvorsah .regu]a locum imaginis per refloxionem apparontis definiisse atque
™ posigyg mullus ostendisse, quando imago it extra cathetum, quaruwm una est, dum ocu-
g 580 axeq Lrae ordini uversatur, altora, dum spoculum est mixtao figurao (comp. p. 4¢).
;'t In jjjg gur P tones non  sufficiunt, quod demonstrabo  exemplo Vitell. Opt. VII, 11,
M iy, ines 2 (fig. 21) cculormm alter solus apertus in A (nam si utrumque aporias, puncto-
inlxmm' sed sp ‘;ll’g‘}reut geminao). ‘Iiic situs oculi natarae est congruus, b speculum non
o d“f_lthet . erm‘;lcull_ll concavum. Ergo juxta tuum.roguinm puncti Q imago deberet apparero
!ivem lineg, 5, o ‘t“'md ostendit experienti, quue illun non in O puncto t'xathotl post oculum,
excepti()nes pos S])ec.ulum reponit, in loco a cathoto remoto. lix quo vides, regulaun tuam
: non omuibus casibus satisfacere.

. hepl ‘ PP -
™ug i prol’é!e_r“,a respondit (in litoris & d. 30. Nov. 1607, quarum partem potiorem oxhibui-
110 ad librum de stelln nova):

]0!-“

Quig Olilmgptwn' Meas exceptiones, :mis,. non esse sufﬁciex}tes._ .Fateor;' at
lop Per § exceptiones persequatur? Mihi sufficit locum imaginis definisse
et cathetum; thema non affirmo ct insto contra id in specie. Instas
‘liOnis’liEt Per me licet. Quam vero tu affers instantiam, etsi jam Vitel-
hil) inteerle DON est ad manus, video tamen non admittendam, otsi men
fo rodjg Slt‘ Du_m_ enim ais, utroque oculo aperto doas videri 1magines,
Img > ‘ocum ibi imaginis esse inter oculum et. speculum.  Quod vero
mationggl unum oculum situm videtur accipere, ad id puto concurrere aesti-
fagiey, . dUdntitatis speciei. Nam «i species hoc angulo aequare ponitur
‘et.sch:emu:c sequitur certa ejus remotio. Nescio tamen definive sine libro
Agno c: e Sive igitur stet tua objectio SIVO cadat, nullo meo damno
'modonmugchldes_, exceptiones meas non onnl}nl)us“cusmus s.atnsfaceref, dum-
‘S_unt: regul corrigas: ,regulam sive exceptiones &c. Diversa enim haec
»f: Bro & universalinm, exceptiones singularium, . o
- (80is oo BBOTUS : Doinde non probo, quod locum {maginis ot ipsam locationis ejus causam

u . B )
eomp, . ;s“m radiorum visualium, sou linearnm motatriciuii ox utroque oculo productarum

‘Jnituma. Primo, quin non opus est duobus oculis, cum uno oculo etinm spectetur imago
Saltey, ; © tu ad pupillse latitudinem confugis, ub dunlitatem tuarum metatricium tuearis
N M0 00ulo; sod ihil efficis, nam nemo opticorum hactenus docuit, unius puncti rel
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m
visibilis duos radios, duas spocies vel plures uno oculo recipi eb sentiri gimul. Neq_ue boe aull:
demonstratum puto, nec, nisi dpo organa visoria ibi fingamus, id fieri posse mili persunﬂm_
habeo. -Quod vero etiam capitis motionem proponis, miror, cum haec nihil conferat ad ,l°°f‘wa_>
nem imaginis, sed ad loci dijudicationem, gquae estopus rationis. Est autem aliud locare “:gb
ginem, alind locum ot situmn ejus acstimare distantismque mente metiri. Ad hoc non BOb
conferre dualitatem oculorum et capitis motus, ad illud vero nihil. Insuper ipso cusus'ﬂ o
(cap. 111, 2. prop. 18) propositus sententiam tuam de concursu metatricium evortit. Nam "“:'Ein
in tali oculorum situ non apparet unica (quod omnino contingere oporteret, si ejus locus ossel "
puncto concursus S. fig. 53), sed gemina. Quod explorare licet, si quis oculo C remot’ﬁ1
clauso, alterum H speculo viciniorem apertum imagini apparenti firmiter infixum immotu}ﬂqm
teneat, deinde alterum oculum C clausumn sensim aperiat.  Sic enim videbit praetor pl‘l'o""_t
jllam novam oriri imaginem in loco profundiore speculi. Quae experientia corte convioe -
cuivis oculo peculiarem offerri imaginem et frustraneum esse tuum metatricium concufsu'?'
In copeavo speculo haec clarius cernuntur, Lucentis Lunae vel lucernao vel alterius rei €%
dentis quaere imaginem in sphaerico concavo: en, si unum tantum aperis oculum, est anicd i
sin alterum quogue aperis, apparet gemina, dexterior quidem sinistro, sinisterior dextro 00U'°
offertur, vel evanescit co clauso, Ubi igitur lic ille metatriciun concursus? Noli mnihi denu?
objicere pupillae latitudinem: non enim concedo, ab una re visibili duas species uni ocul®
jmprimi ceteris paribus, et cum opticis unius pyramidis radiosae unum tantum axem non duo®
statuo, Nec est quod forte suspiceris, imagines modo dictas apparere quidem sed non locatss’
Nam quemadmodum nulla imago spectatur, guae non sit quanta et figurata, ita nulla quog#®
-apparet non Jocata, siquidem hacc tria necessario et naturaliter comitantur imaginem, quomaé’
moedum magnitudo, figura et locus inseparabiliter adhacrent rei visibili. Scio, sensum €
rationem in judicanda distantiae mensura facile decipi, quod tu exemplo domuncularum _P"f
foramina et rimas valvarum apparentiumn declaras (p. 49). At hoc nihil detrahit location!
imaginis, sicuti et loco Lunae et stellarum nibil inde detrahitur, ctiamsi visus ratio hallucinett®
in aestimanda earum distantin. Haec, mi Keplere, candide ut sentio, non contradicen !
studio scripsi, ex quibus, ut opiner, ipse agnhosces, tunm sententiam de metatricium €0%
cursu consistere non posse, Tu posteriori adscribis quod est prioris, dum dualitati ocnl®
rum tribuis officium locandi imaginem, quod reflexioni debetur camnque necessario consequl*
tur; deinde oculi ad visivnem se habent passive non active, at imaginem locare est aliqui
agere, non pati. Non puto, me hac in re errare, attamen si vel a Te monitus vel PrOPf‘O
ratiocinio adductus errorem aliquem deprehendero, sponte desistam et veritatem, quim Un’f’e
appeto, sectabor. Vitellio mecum sentit, qui omne jus et jmperium in imagines visui adi“’,‘t'
qua}ndq in praefatione libri X. scribit: ,visiva cognitio signum est, non causa. Nomn ouitt
quia visus sie videt, ideo sic accidit in formis rerum sic agentium: sed quia sic agunt for-
mae naturales, idec ipsas sic agentes videt visus“, ’

Keplerus: Adoriris meam definitionem Joci imaginis.  Nihil trepido:
confisus bonitati causae, Ais: neminem opticorum docuisse, unius punt
duos radios wno oculo recipi, convincendus ex principiis optices. Nonn®
omne punctum radiat in totumn hemisphaerium? Nonne latitudo pupillae punct?
illi eppositae est pars hemisphaerii? Nonne puncta alicujus superficiei SUP
infinita? Nonne igitur sunt unius puncti in pupillam cadentis infinitae rad”f’
tiones? Itaque non tam facile concuties meam sententiam de officio latl”
tudinis oculi in notanda distantia. Putas, ad duwos radios rei unius Opu®
esse'duobus organis: partim bene dicis, partim male, Male in co, que
speciem et radium confundis; radius est puncti, species constat ex rsingulm
aut binis omnium visibilis punctorum radiis, imo ex singulorum infinitis, seUs
ut ita dicam, superficialibus radiis, qui tamen refractione in ugum reting®
punctum singuli contrahuntur. Bene vero dicis, quot radii sensum moven-
tes tot esse puncta instrumenti sensorii. Nam ut pupilla oculi superﬁci"!
partem occupat, quae est infinitorumn punctorum, sic in ea sunt etiam infinit!
radii; tu de duobus es sollicitus. Quassas et motionem capitis, quam suc-
centuriavi dualitati oculorum; negas facere ad locationem imaginis, sed &
loci . dijudicationem, Imo loci dijudicatio est locatio. Locationis geners
duo: unum, quando ad primum nictum aliqua imaginis collocatio patescit,
ut per duos oculos; altera, quando tempore opus est ad locum imaginis 0=
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Plendyy, . ,
vel g?&}es 1;1 ﬁlt motu (::lpitis, quo unus oc_ul.us efﬁcitur'tempore quasi duo
Commypjg ofu L Oxlmus' vero lOC&-tlf) imaginis est mentis seu.m.avis sensus
fnatiopig };s Quicquid enim est imaginis, quae non est rei, id est ima-
imaginis. est mentis. Tx schemate 53. mex'llbr{ negas, S esse locum
Etgi me'df’s?e‘emm .cu1hbet oculo separatum imagmis locum.m. speculo,
Conjecigty ;gtls_mme prius exercueram in speculis, quam librum scripsi, tamen
templayg ® in novam hanc curam. Nam usque ad oculorum dolorem con-
Oblaty fuizlon potui deprehendcre, quae tu jactas vidisse: una enim lmago
Propingye utrique oculo, simul apertis. Illa quidem major videbatur oculo
lineqpyyy, . %lmm vel remotiori vel utrisque apertis. Sed id non est madog
Verticaleg ¢ acstimationis, ut cum stellac humiles videntur majores quam
8lnem iﬂ.su “P‘Gl.‘fzcles tam propinqua oculo sentitur velociter locatque‘ ima-
Wiz il p, perficic propiore, quae altero aperto videtur ultra superficien,
Wertis g, E ita est evidens, quippe remotior. Contra hoc vidi: primum
globj intu'z- us oculis inque imaginem intentis, post altero clausa (in directa
‘pmpinqual ;2“9)‘3 initio quidem uni oculo visa est imago acque magna ct
Specyly o DYUS utroque aperto oculo: paulo vero post, immoto et oculo
Wi g, N imago visa est aequalis rei et remota proportionaliter. Nempe
Soncilja¢ ‘i;l)“m_‘ﬁlls' .metatricium nec evidentia superficiei specularis locum
Notge QUan:E‘gIm’ ibi aestimatio quantitatis, quae desumitur a consueta rei
(luodammod ltatel, locationem praestat; verum boc ibi tantum ubi evanescit
la ocus D lu§1t}ld0 pupillae.  Summa haec est: dualitate oculorum sub-
O nype i‘maglms est tam remotus, ut ¢x co ves ipsa sub angulo acquali
Oulog yig; m?go spectari queat: sin denique haerct memoria Joei per duos
a eséit Oim locus est qui apparet et un qculo. Tmo vero_Jmn'tan-
Poste,, ot tuum experimentum. Intuitus primum uno oculo imaginemn,
Causay, 9 atf"o_ aperto orta est imago loco profundiori speculi. Seis tu
ICGt defatige(,;]tm[.m et verissima causa est haec: oculi ita assueti sunt, ut,
etz'l cum o tl'lx?t’ tamen ad punctum idem propinquuom .visibilg dirigan?ur.
v:.lm ad j I?un ‘ltls oculus sit vicinus speculo, reliquus si aperiatur, rapitur
+ 10 idemy Yoty ¢tum speculi, quod est vicinum, quia evidens est, oculi
i tundi speculi punctum intuentes directe necessario vident duas
que,  1x hoc nascitur clarior explicatio causae ot verior. Bini
Vl_df%ntes imaginem, in illa speculi puncta, quae causantur re-
Punety ir,)t dlr'g““t_ul‘ oblique, quilibet in suumj ct iidem unum speculi
Unyg ocy u‘uentes divecte, duas vident imagnes. Axioma certum est. Jam
sPnctum re;er“cpi}‘lw ('}irecte fertur in fie. 20
vilf]et et imagi utiens, inque co seu ultra : ig. 2.
&itur aj¢e, gioem directe. Superveniens
regte ¢ oculus idem speculi punctum
Punctyyy, iuetu.r tantisper, donec aliud
tueng unanvemat’ in quod oblique in-
YA oy M cum socio videat imaginem.
itag im;?e.t“.“‘n non est nec durat dua-
licet 808, sed redeunt in unam,
olore propter contortionem
AU et constantior est causd
St gy ‘f“gglms in concavis, Nam
faden ‘Stel]a 1 AC, BE paralleli ab
% delapsi, qui repercutien-
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tur in pD et EF, concurrentes in G. Jam oculi vel sunt infra concursum
G, ut in K, L, vel supra concursum, ut in I, H. Duae lineae significent
distantiam oculorum. Si infra, tunc deberent distorqueri, ut KC, LE,
quqd est ipsis impossibile; duobus igitur actibus duas vident imagines. Nam
K in C conversus videt A; hoc fiente etiam L in C convertitur et 81C
fit locus imaginis, sed uni oculo. Hic locus C duobus oculis videtur, imago -
A uno K; idein de LE dicendum. Esto visus supra concursum G, in Hl,
tanc G est locus imaginis et oculi nihil eo moti delabuntur vel in C vel
in E et sic duas vident imagines simul, unam altero oculo directe, reliquam
reliquo oblique, utramque in superficie, quia in ea uterque oculus coit. Sed
visibile sit Juminosum valde, videtur imago tunc in aére et loco G coB”
cursus. Sic fit in pinguioribus jusculis, cum oleosae guttae innatant aquas
lucernarum species ab interiore concava olcosarum guttarum superficie Y€~
percussae, supervolitare ipsis videntur in aére. Ilabes igitur, quid fiat de
imaginibus unoculis, quod scilicet illae sint locatae in superficie, duobus 11
eam directis oculis; uno vero sole sedibus incertis vagentur et facile aliud
atque alium locum habere videantur, prout visus ab alia et alia causa fuer!
motus. Derogant enim sibi mutuo causac hae et alia aliam vineit, ut V1*
disti, ex duabus imaginibus unam et ex magna parvam fieri, ob alias e
alias causas. Tu vero reflexioni tribuis locationis officium, -scio, causal®
esse sine qua nonj imago quippe est propter reflexionem, sine ea ves ips?
esset. Sed locationis in specie causa non est reflexio. Arguo valide: 16~
flexi radii tendunt ad rem, non ejus imaginis locum. Sin autem de iis re-
flexis loqueris, qui vere reflexi sunt, ad oculum quippe tendentes post reper~
cussum, tum mecum ex parte loqueris. Eorundem enim reflexorum partes
sunt metatrices meae, sicut continuatio pars dicitur lineae continnata
Oculus, instas, patitur, non igitur locat: utrumque verum. At imago 1P
est in solo oculo sed a sensu commini, qui jam agit, quippe discernit, di-
judicat ergo et locat, sed per metatrices tanquam instrumenta.

Vitellionem allegasti non magno emolumento. Non dicit ipse imagines
esse extra oculum et communem sensum reales: loquitur de veritate visus
non de erroribus,

]}ren ggerus: De refractione radii luminosi in diaphano hoc saltem appons™
cum ejus causa sit densitas et raritas, quae pro subjecto habent non superficiem sed ipsa?
corpus, .1deo necesse est, ut refractio fiat in corpore non in superficie. Et quia per to‘tu!ﬂ
corpus ’dmpha'm radio transeunti occurrit causa refractionis, densitas scilicet aut raritas, 1 .eo
ratio dictat, in toto corpore fieri refractionem. Haec causa est, cur aqua quo profulldlor
eo sit colgratlor, quod non accideret, si refractio tantum fieret in superficie. Hine etia®™
probatur id, quod proxime scripsi do refractione radii perpendiculariter incidentis (p- 46),
ubi per refra'ctloner'n intellexi passionem illam, quam radius luminosus sustinet a densitatd
et rantgte diaphani, quae opticis (licet non proprie) dicitur refractio. Tu retusionem ve
contrz.xctm.nem appelles (p. 48) per meo licet, etsi neque hoc nomen ubique congruat, siqul:'
dcm' in dmphapo raro radius non contrahitur, sed dilatatur. Exemplo 2 me allato de numm’
specie, quae in aqua apparet elevata, tu. objicis, me nummum vidisse elevatum, nont
punctum. At, mi Keplere, quando totus nummus elevatur, nccesse est singula ejus punct®
utqug id ipsum quoque, qued oculo (non oculis, nequaquam eniin hic opus est utroque) per: .
pendiculariter subjacet, elevari, TLoguor de puncto physico non mathematico, quod vider!
non potest. Deindo natura nou solet de uno extremo ad alterum facore saltum, sed Pro°
cedit semper per media ceu gradus quosdam: ideo si extremitates nummi videntur elovatls’
{Pgllmd_aut'em punctum oculo subjectum in fundo, necessario species nummi appareret figr®
‘Xt“n ibuli; sic enmim successive ab extremitate elevata ad fundi punctum fieret descensus’
elevggx}s stﬁt» sed totus nummus instar patellae _Planao vel saltem leviter sinuatae videtur

- . uo stunte, non video, quomodo negari possit, quod etiam radius perpendic\ll is:

retundatur vel refringatur, sive aliqui i i §
! aliquid patiatur a densitate aqu i spoeciod:
objecti monstretur in alie;lo loco, ! v quae, quo intervenento &
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iy Ke ) ) .
18: cap Pllerus: Negas densitatem competere superficiei: refuta igitur prop.
Sitag qlllat' mel libri. Nec omnis densitas est causa refractionis, sed den-
f&cillime enus superficie terminata, alias radii in denso essent curvi, quod
" De refutatur experientia. ;
afficit lu:‘quae.prof‘undne colore saturiore scripsi cap. I. pr. 16; aliter color
8ag eXpe *m aliter densitas, ille per corpulentiam haec per superficiem. Cau-
 De ;ll;lentorum tradidi ut potui. )
Quae a ere ractione et nunmo elevato me premis acriter; expemuenta enim,
Ormg infs’ vera sunt, rationes vero a refractione deductac omnino de
elevationeundll.)"]‘ concludunt, Puto igitur sic esse: uno oculo non discerni
et imago s’_“ directe intuente et perpendiculariter; duobus vero oculis, quibus
Oineg l-ad].t."“t“l‘, impossibile est candem rem perpendiculariter intuerl, quare
Vide mm" refringuntur. Totus itaque discus nummi clevatur. Absque hoe
Citrg vefy Possum, quod putas negari non posse: qui perpendicularis radius
‘ renactlonem patiatur ea, quac reliqui patiuntur propter refractionem.
Tefragyy Bgorus: Rides, quod scripsi, radios Solis tum demum ecalefacere, postquam vel
) Tidogy Vg] reflexionem passi sunt (p. 49). Ejn, mi Keplere, utinam semper habeas
ol apri(;n ed numquid lepidum caput Tu es, qui serpontes mihi et crocodilos objicis ad
Pragtgy orr tes sine speculis: quasi reflexio nulla fieri possit absquo speculis. An ignorus,
us g4 5 2¢ planum rupes quoque, saxa, colles, parietes ot quacvis corpora Soli opposite
:Pecula, sufﬁr%o"c“tere ¢t calorem accumulare posse? Talin igitur serpentibus et crocodilis
Tang, re‘mc:.l Unt.  Adde quod radii Solares, dum ipsorum corporn feriunt ot cutem pene-
'onem patiuntur ot refracti ealefaciunt. :

Sitig ruli) Crus: Serpentes putas apricari ob radios illos, qui a circumpo-
Setergy US repercutiuntur. At contrarium testantur edita petentes, quae

m i * . . . . .
St ictuy, Is)mlp?‘“ln comparatione sunt libera a repercussis.  Puto nihil illos
Pefpa s 0

actioge 18 quaerere, ictus ille, scripsi, fricat ipsos non ob nescio quam
b‘““’ter inc:n 0 opaco, quam cum Cap. 1. pr. 15, introduxissem in notis titu-
Enim €pui.  Calor cutem penetrat, non radii, quippe non lux, radiis

\
hog fi X nest et calor. Caloris speciem imprimunt materiae physicae,
0n Optice

i tempoye » de quo prop. 32 ss., ubi lux in momento adest, calor

r
Doy ;" SMEgorus:

i]le quarty parte
Culau(lluod. Speculum gy

Ais, mo decoptum a Magine, quod focom speculi concavi sphaerigi
diamotri (p. 43). Ego me deceptum non puto, siquidem recte docuiv
Spag. Miguot; um ibi radios Solares colligat et ignem mcond_ut. Feci cjus rei peri
Patiyg, u 1es ad Solem, foco pracdicto petiam telao lintene adhibendo, quae fore post
apl’Osita Nios .m.inuti horarii fumumm emittere, deindo mox ardere coepit. At centro spocwull
m; g iltm“’"}um indicium ullius incondii de se dedit integro horae quadrante, Nec
Sigog? enim jbi posito nihil caloris sensi; at in quarta diametri locatwn statim
ep]"s dolorem removore conctus fui. . )
8 i €rus: Repeto tibi, Maginum aut deceptum aut decepisse, Lt
Quarty diametri focus f:xit,, irf)se ergo speculum suwum non recte de-

SCripsig
. orotundum dicens quod erat parabolicum. '
Tim p. DEgorug: Quaeris, cur de incendio cordis & Te in Paralipomentis nihil ‘scripse-
, °Pi5tolu )-. Sciag igitur niiu woque multn mo habuisse, quao scribenda fuissout, sed
brevit r 'M{O id non BllSti'uuit qQ ig tamen do hac T0 sententiam moam roquiris, eam
- feomy . phcriam, s de igno ;1]]0 ::rico Tibi sermo est, laudo ot probo. Nam ot F.erne]ms
'."amen &bo' P 852) calidum né%ivum flammae proportione respondere tr_udnf» Dlscr_epas
mgeﬂitum 00, quoq ignem hune in solo corde ponis, ille in toto corpore; s_lqmdem gnhdum
8o Porm, Substantiq o8t spirituosa, singulis partibus solidis insita et congenita, non influens
(‘lllod tuanens eisque senP or h]’ ,E A‘; si de vera ot reali flamma tibi sermo est
fuy, M2 varby, cap. I, gg vi)dls:::lcl’l'l innuerc), non possum tibi assentire, Est flamma

(. B g ; ;
w"f&bnuﬁensus seoundum physicos, in summo gradu calidus et siccus, adurens, destruens
g °0ne 4 omnip combustilia (:nw attingit, ideogue improportionatus corpori hum‘},l;‘i’n‘
Sat, ae“;‘ o consistit in ca10,~lo bumido, pon aduronto sed fovente. Nulla pars corporis
’
u

18 hora vim flammao sustinere possit ot non destruatur: quid igitur cordi
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accidat, flammam per totam vitam in siou gerenti? Nec sanguis aptus est ut alimentum
flammae suppeditet, propter aquositatis, quam in se continet, copiam. Insuper quale n
corde dabis ellychnium combustibile, cui flamma agglutinetur, nt fixa remaneat, non vage:
tur ant exhalet? num ipsam cordis substantiam? Non opinor; at practer hanc cordi mibi
inest solidi. Dixi, quid sentiam, sed fortasse minus apte, si mentem tuam non ussecut_“§
sum. Dubitavi primum, utrum de materiali an immateriali igne Joquaris; visus os mid!
tamen de illo verba facere, quia flammae nomen materiam supponit, et immaterialis ig““
nec follibus nec oleo indiget, quorum a Te fit mentio,

Keplerus: Ilammae usitatac et calori cordis video multa esse com-~
munia, perpetuam recrementorum ejectionem materiacque et atris sugge”
stionem, quorum alterutro omisso certa mors adest, communis utrique calo
commune utrique alimentnm pinguedo. Communem ergo utrique lucem au~
guratus sum. Tu contra putas, ignes csse valde dissimiles, Flamma, -
quis, est fumus accensus. Nego. Est enim flamma exhalatio pinguedims
accensae, cujus recrementum est fumus, In corde quoque, ob magnum illu
vitae incendium, exhalat pinguedo sanguinis in illa caverna ibique inflam”
matur, quod testatur inspiratio inevitabilis et excretio fumorum in arteria$
de qua Fernelins in descriptione cordis, nec enim huic igni aequat illum
per ceteros artus. DPraeterea ais, ignem esse in summo gradu calidum et
siccum.  Sane, si nudus. At qui est a fornace calefacta, is e corpor®
sudorem excitat. Ad eundum modum qui in corde est inclusus memb:®
cetera non laedit. Metuis cordi flammam in sinu gerenti, quid illi accide-
ret? Quid enim, nisi quod puellac, quac palma manus cinere constrat®
vivos imposuit carbones. Nam cordis capsula intus munita est contra ‘:‘m
hujus ignis. Kt tamen hic in quibusdam morbis exardescens violentius 10°
teritum affert. Praeterea ignium ctiam nostratium magna est varietas, P€°
valde urit flamma ex vino adusto, a lignis viridibus, Sanguinem nega®
inflammabjlem: nec sane sebum si¢c habens inflammatur, sed prius attenud”
tor a flamma in ellychnio, ut fiat exhalatio, quae quo tenuior, hoc ig{l“f
luculent}or, quo crassior, ut ad flammae ‘radices, hoc flamma tencbrosio*
et quasi caerulea. Mihi quidem ramus transversns ex venae cavae StiP,‘te
crasso videtur totus pingucdine plenus, quae a cordis calore ex sangt!”
eo prolectetur, ut ab igne sebum in ellychnium; sed tamen prius in PU”
monibus temperatur; ct in senibus, deficiente hoc humido radicali, cxting®”
tur flamma, succedit mors, ut in candelis deficiente sebo. Sed quaeris ¢
de ellychnio, quasi vinum adustum absumatur a flamma per alind ellychnit®
quam est continuatio exhalationis; et tamen et hic liquor aquosi quid hﬂ,be'

Brenggerus: Cur calorem omnem facias qualitatem coelestem rei jmmateriat?

501 L i
(p. 49), 1esClo, neque enim video quomodo calor scintillae, cx attritu chalybis b silic
excitatae, possit dici qualitas coclestis et materiata,

) 'Keplerus: Calorem immaterialis, dixi, passivarn et adventitiom es!}‘?
primitusque advenire vel ex anima coelesti, Objicis " scintillas cx attrity 5
licum, Si scintillas dixisses ex attritu frustornm glaciei inter se, vald?
e pressisses.  Nunc silex et ferrum utique materia est, anjmae subte’’
raneae .ﬁ'f'Stum, habetque sulphur aliquod, adeo ut etjam ex attrite f‘?rﬂ
et glaciei existant scintillae propter naturam feri. Eo igitur jure Scmmu.a
ex silice, quo jure flamma ex oleo, jure nativitatis, cum haec sint 0P
anmimalium facuitatym, , .

. 1]
Brenggerus: Quaestio de iride, quam calce tune epistolae mihi proponis, olog8®

est, do qua forte aliag ser ; . . i
cribe; casio, $ dus
perant, ut finem faciagy ndi dabitur occa Nunc et tempus ot epistolae mo o

Vi Unum saltem adjiciam, quod inter meas observationes rop®
fnnotatum, pclipsin Lunae, quae anno 1595 die 14. (24.) Aprilis mane aceidit, hic Kauffbtro
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iBcepisy ' :
P ?enél}laﬁldo Aquilae lucida eolovabatur supra borizontem 30° 50/, h, 8, 13/ (Keplerus
Tationgyy, (.:o uennao h. 2. 51/, Graetii h. 2, 599 matutina.© Dein  totalem Lunas obsou-
latitudinem ]eP_‘sSe sub altitudine caudne Cygni 63° 404, h. 8. 52" Supputavi ista . ad
Spr 4 que 1001 47° B2, At interim bis deprehendi apud nos polum non elevari ultrg 47¢
l“dinem Stelin.tempﬁro parumper erratum csse suspicor. Adde quod quadrans cubitalis - alti-
florj gq on _;“u{n non satis acemrate monstrare potuit. Optarim ex hac observatione certior
Motyygy, ogil uding loci cjusque distantia a meridiano Hucunensi, ad quem Tycho suas ‘tabulag
eCorig mikj 5 et .L“nao supputavit; item a meridiano tuo Pragensi. Si tu me hac in re juveris;
" gratissimym,

¢ apg ‘;eéoyd" Clarissimo, et meac loquacitati humanitate Tua ignosce, caque, quae libere
Kn\lﬁ‘brue ad To scripsi, bonigne et candide interpretare.
P, mae Cal. Sept. 1607, - _
Soliy nltitu'di Hoc anno 1. Julii peculiari instrunento a me dudum excogitato olservavi
h ln go n?m meridianam, quae dabatur 65° 23'. Erat Sol juxtn computum Tychonia-
endj Jyy, K 2" €, cum decl, bor. 23° 14/ 8%, Parallaxis ejus 1/ 12'. Ex his depro-
facta_ Quag élufb, 43° 50 —; cadem mihi provenit etiam ex obs. a. 1596, die 17. (27.) Dec.
:“ft. 230 4 3labat Solis alt. mcr. 18 44¢ et parallaxi Solis adjecta 18 47— Erat Solis decl.
"5 ‘. Se;j Quae omnia collectn monstrabant acquatoris clevationem 42° 10 et poli alt.
b latityg obx;) a. 1597, 11, (21.) Jun. obtulit miki Solis alt, 63° 35/, ex qua mili resul-
© 4755 Hace in causa fuit, cur hactenus polum modo 47" 52/, modo 51’
traps dopre} Qu.in etiam . 13, (23.) Junii nuper clapsi observmimlcm‘ institui, qua
Dslisse , 4, lendi 65" 41°; sod quin tunc Sol mihi visus est ipsum meridianum parum
d,“'rsu ra, Eo 1“}‘0 soli observationi fidem adhibero nolui, et alion institui d. 1. Juhn,_ de
d}he aoqug 80 jam non dulito nostram latitudinem 47° 50 asserere; utinqm de Jongitu-
T‘“ ® Tatj, Ortus esge possem. Quaeris, cur hoc tantopere desiderem? cham. Cogitavi
ore isty 10 498 commodissime cometarum, si quando apparent, parallaxis corumque a
“Pera ;ma luvestigari possit: sed nullam invenire potui commodiorem, quam s cullata
le(:)c-t Mporig i:]“ionomi duobus longe dissitis locis ejusmodi plmennmerfi altitudil.lcm Qbsf}l‘\“@llt
lilt" rl}nseunteuuto’ quando versatur in circulo azimuth illis communi seu verticem 'ut.n'ubquo
mi‘:ﬂdm \a e.ri Jam vero circulus ille nonnisi cx praccognita illorum ]o?omm' longitudine et
sgo ‘dbulis eo Potest.  Differentiam longitudinis Pragensis ¢t Kauflbirnensis Mereator in
is " Kaufy 8raphicis facit 49 fore. Mace si vern est ct latitudo Pragensis supponatur

no ' ] . .
a]:l: Unis Vero 47° 50, arcus inter vertices nostros interceptus ost 3 28, et nznnut&l
Doy £0 470 4o SeU circulus noster verticalis a weridiano tuo versus occasum declinat 58°,

3 alig olig hisi forte in caleulo lapsus sum.  Si igitur aliguando cumeta vel stella
Vgt uli({uuiie‘*“porstnibus illuxerit, fac ut ejus altitudinem, quando por dictum nzm_mth
' °bServM-S observes, idem et cgo faciam diligontissimo aliquot noctibus diversis, deindo
arj imyg ll;nes conferemus, ut sic aliquid corti eliciamus. Spero enim fore, si orebro
8 Minygy,, ’ U quandoque utriusque observatio in unum diem atque adeo in unum tem-
ed at.
0 i s [ v ] I
ccur“t, 2“:‘1 9go?  Finem facere jnm dudum constitueram, at scmper novi aliquid mihi
Val iéuo tecum eonfornm,
K, eT:Im et mo gy, | Tudit
Coli Us hag oriorn silontio nractermittens his literas suas concludib:
Lelipgie ¢ posteriora silontio practer 5 |
Putg tq gils 14, (24.) Apr. Y5. extat in Opticis (XI, 20), utere ut lpotes,
Beng | Tecte servatio, licet or Iuen-
engi °°nsentitcm supputasse; nam mea observatio, licet crassa, cum lHu

a . . 3 v,
Moyigys ¢ t.andem, et quod a me petis, ut amice acciplam quae contra
ut fac'{;s (l‘Ula anc deprecationem uccessariam putasti, idem ergo vicissim
[,’mfectu fogandum to video. Inprimis domesticum illud, ut a philosopho
r QUi naltes . : . o ) : eto-
ls, qnanto(‘m Politica non admodum callet, in mc!wlom partem x‘nterpl
« 19 magis indecorum est, tanto diligentius celes et cures.

Abam

ultime N

i 8 mo Nov, 1607

iy Pectat | . . i insor i

p;“m mnnt hie Keplorug partem bujus ipsius opistolae, alio loco inserendam, in qua

(f:cldor m BBerum , |y, juvenem, medicinne Studiosum, si quem faciei liberalis, moram
™0 ipsing 11)]:1 1% 2d 8o Pragam mittat®, cui ipso pucliums quae i Sud - potestato sit

Posg Hag Kep]"lg_na}n) nuptum daret.) " iduo

& o Jitorgy breviores cjusdem litorno praccesserant (d. d. 4.0ct.) ,,octiduo"

+%8pta .
Dnst;pﬂptpmyﬂ ?;;nggqri modo pragmissas, in quibus pauca de studiis suis commemorat et
TUhBReri signifionns sio concludit:
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" Tuae literae vaticinia sunt. Praeseribis modum observandi parallaX‘l“;
cometae. En tibi cometam, quem 26. Sept. primum vidi (alii 25. Sept:.
in 18° @, lat. 36',° c. Fertur in circulo magno, qui secat eclipticam, ”
loco novae stellae, quo fertur cometa. Nudius in 26° == fuit, lat. 3 s
¢. 2. Oct. Etsi haec potius monendi causa, quam ut te meque velim fat"
gare parallaxibus. Nam si vel in ipso vertice esset alterutri nostrum ha
beretque parallaxin maximam 66‘: vides in mea parallactica (comp. Opt: arr
not. 89), intervallo 4° circuli magni tantum 4/, habiturum pamllaxeos'
Quis vero haec in tam inaequali cometae diurno citra errorem discernefet:'
Aecquavit cometa Lunam celeritate. Contentus sis hisce: nam me superds
observationum dexteritate. Vale et pauca boni consule, donec Deo daP
plura sequantur. i

) 4\3espor§sum Brenggeri (d.‘ 30. Oct.) ad has Kepleri literas item breviug est nequeé ae‘
quid' ad Opticam pertinens exhibet. Quam ob rem hic illud omittendum censemus, “”‘nsre
untes jam ad posteriores ejusdem literas, in quibus argumenta a Keplero allata 9"9."& g

conatur. FEx his literis et e Kepleri responsione cadem qua supra ratiome ea excerpsim’)

quae Opticam attinent, reliqua ad libros de Stella nova atque de Cometis per&ine“ma
his inserentes. o

De Opticis, seribit Brenggerus, supervacancum duco multa addere, siq“idea'
jam aliquot allatis instantiis satis demonstravi, locum imaginis per reflexionom Jonte"

rentls concursu tuarum linearum metatricium definiri non posse. Id vero inprimis luct

ostendi experimento meo do speculo concavo mnovissime proposito. Esto enim 5p¢ cueti
Fig. 30, concavum BC, cujus centrum D pro ratione sui semlduutl:“mi
At elevatur. Res visa, sive globus sive lumen, in loco 58

supra speculum elevatum A. Oculi duo spectatoris 1"39" rG:
etiam elevati nonnibil. In tali positu objecti A speci® ‘g
flectitur 4 duobus speculi locis B et ¢ ad oculos F (;?ne'ﬂ
ex quo fit ut imago cjus appareat geming, una 107,
refractionis producta FBH, altera in linea ECK. is
concursus linearum metatricium fit in G, ex tua sente? ab
deberet imago apparere unica in ipso G citra speculu™ .
experientia illas exhibet geminas, easque post Speculum'culi
ut oculus dexter I imaginem cernat post sinistram speejuh
partem C, in linea CIK, sinister vero F post dextran
partem B in linea BH. Ex quo et aliis multis hactont 580
me productis convincitur, concursum metatricium nOB o
locum imaginis. Verum quia video, tibi prOI’O'ii,mm1 st
sententiam semel susceptam tueri, nolo amplius tibi M0 ee N
esse, pracsertim -cum non dubitem, quin ipse aliquan 04) ab
/ falsitatem sis deprehensursus, — Quod ostendis - 5 itths
r ¥ uno puncto rei visibilis infinitos ad pupillam radios tr‘jmsn git#
supervacuum  est, Neque enim hoe nego, sed id contendo, quod ex infinitis illis T8
unus saltem in oculo recipiatur, qui sensum moveat, non duo, nedum infiniti. 0
_ .K'eplerus: Novum producis argumentum contra neam opinionem de 100’
Imaginis per metatrices definiendo. Diu est, cum tibi remisi generalitatei Prm
positionis meae. Non semper metatrices duae, sociae definiunt locum. Interd”

. N . u
non potest nisi unus adhiberi oculus, tunc loecus imaginis fit dubius, ais'
fundo speculi putatur adhaerere. In posita vero demonstratione falle®
locus imaginis utroque oculo visus est omnino G, elevatus supra spect

s s )
versus oculos; quod facile patet, si visibile A sit valde visibile, ut cande!

de nocte. Vidistine guttas olei vel adipis innatantes jusculis ad cande ae
~ardentes et iis supervolitantes igniculos, species candelae? (p. 56.) ‘NemPe
m‘lnf'e.riori.cam parte guttae repercutitur radius candelae ad oculos ﬁtq“l
locus imaginis altior gutta. Nam si A non sit valde visibile et spect “'c
contra’ evidentius, tune speculi in CB color rapit ad se visum et vin¢!

H : . . r
_speciem debilem in G stantem. Ttaque utroque oculo in C directo; videt?
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?&tz‘;‘ }lrl{:ago in C directe, alteri imago in C non videtur, - sed alia imago
'I‘)\Onitul i oﬁ“er_tur,‘sed oblique, quippe qui non in B seq in C directus esse
Vide ;ob evidentiam partis speculi B, quae ad se rapit utxun71qu<;E ocalum,
o globac de re Optica Cap. V, 3. prop. 2—7, praecipue prop.d . ts:i enim
éulum 0 aqueo sermo est, facile tamen demngspmtno accomm‘o a 1;11'] z:)mil:e-
Ocup -conc‘?‘v_“m- Ttaque vides etiam In Optm:q 11_1e'hoc dare, 1; S milrg
de pel‘gn“g}ms esse a facultate oculornm., Quid igitur opus est, ;
tentjg? llla‘c,a 'mct'u:}s in ‘suscepta sen-
difg “Uumx infinitis unfus puncti ra-
Cipi, Vi, aig, solum in oculum re-
ambiguitateo nobis imponere vocum
Tadianti, :_S~ LOquﬂamur clarius. Puancta
s bagis ;int A,-(J: radu}s couus, cu-
f°l‘a.minis Jam est EF latitudo pupillae
E ut in‘(' Lrgo lege mathema@icn: intra
Quoque Mita sunt puncta, sic infiniti
I X A radii, infiniti etiam ex C.

1 om .

n I N . . .
tor) ines ngrediuntur (et sic recipiun-
neg oculum, Sentigntar tamen om-

e M . »
Unipg J“IS 8 coni radioli sub ratione
Qus 1. Cidentes enim in chrystallinum,

en .
Punctyy, eficio contrahumtar  in wnum

nn 0:x1nxfas ex A in B, omnes ex

Yeng ret{fo ,t.lam_ hic in B, D occur-

dist; T8 excipit radiationes omnes

lidemy, it aec in opticis demonstravi.

Se exply Aque uterque vera dicere, si
emus nostra verba.

re . t 3 ¢ +

Lonsitgyy oy 8 BOTuS: Negavi, Incom a superficie corporis diaphani refringi posse, oo und
Bupefﬁcieicgmﬁt' Tu vero opposuisti mihi Cap. L pr. 13. Opticne tuac, ubi ostondis,
u . b qQuodam
ot Yot (p, 57).
I"mudiﬂem ot po

o eidit pop
Satio dildity, g5
verg LOF Contragyj
in n“ erficiay
o Ustum,

do competero donsitatem. LEam legi et animadverti rem 1!]::1. sgtl:in:bero
Esto enim corpus quod condensetur, nocesso est e,lus ongitu };u?n;
Per consequens ipsam guoque superficiom condensari. Tm“um s;per cie
Per se sed por accidens, nec absolute, sed secundum ql}‘ld. F‘i %Zl:;:‘t?
liwitatio, quod competat ci densitas ,,quo'dammod‘o. t? conden-
onem seu proximationem (ut sic dicam) pll;ffll}:il cor{)olnsbectonpg‘)-:l(:; Toae
» &i longitudinem spectes ot - latitudinem, est dividud et B s
X Contrahi %ossunt, utlsic fiat donsior suo modo. At se;:)v‘.mdum prc;fsl:?d:::lti?:;
hlla et otissimum nobis sermo
. ot, quare secundum hane (de qua PO ! b

dingy, : ensitati, qus stantibus si‘ﬁngnmus, radium quendam transire per longitu
ﬁeiem gperhcioi, eum  dicomus refri’ngi a densitate superficici: at radii trim:;e}mtesi iuper;
Parte’ . o0 qua o n, quatenus scilicot indivisn est ne

8 hab hga aut lata, sed por transversuti, dousitate 00r-
ori 05 nec donsitat b illa rofringi non possunt, sod tantum o dens)
hay, Phani om, b Mo roirng ¢ duntaxat et circa superficiem locum

Oty 5o ! quae quin non in cjus summitate CUNDEXL _ e o8 non in
,Bummitate POr omnes dimonsiones totius diffusn ost, Tatio dictat radios lumnl':gsnon m
Compm, tantum | goq in toto corpore passionom illam sustinere, quam opdl_ o
i, YOMtionem gppeiiang,  porsuadoo ogo wiliy i diaphano denso radi ;. dilnta.
Honis Pa:s Hius gupg contructﬁe ot coarctatae; jn raro vero dilatari pro ratione dilata-

Tt H

corporis  diaphani rari o .

', Pler P Tan radii diaphani super-
feje plefus: Pulchre pugnas, ostendens, quomodo 17 1 p

Parte “"*’_'ji.clant, non qua illa est densa se iPsd imo qua nullam habet
Pereqss Sibi obstantem, At quacso te, quid putasin chalybe fieri, quid re-
h%"t % radium Solis? Superficies? At radius illi hac incidit, qua nullam
Partem, gt ¢y modo dixeras‘, quippe caret profunditate. An igitar
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) ) - . intu:
corpus repercutit radium? Nequaquam. Repercussus enim non fit lnﬁc d
Vides et hic et illic dicendum, corpus illa facere quatenus est superfic’

. R . toné
terminatam, non vero superficiem quatenus superficies sine consideratio®™
corporis. ) ' il
Brenggerus: Ais tu (p. 57), nummum per refractionem in aqua e;lnb'er%gmm
imaginem infundibuli; eam tamen a sensu mnon recte discerni et propterea viderl ; i
planam. Est hoe ueye Auev durnue, nec facile reperias, qui sibi patiatur persuaderh e
sum esse tam stupidum, ut inter nummi figuram et infundibuli non possit discernerevll: 7
sertim in distantia non magna. Lquidem malo fidem hic habere sensui, qui nu'mmu: o
fractum judicat planum et proinde suadet perpendiculum contrahi, quam, rep}ldlato 08¢t
contri experientiam figuram fingere alicnam, saltem - tuend; perpendiculi gratia, Ag) qui*
visus effigiem et inscriptionem nummo impressam, quae sua prominentia no decimd core
dem partem aequat elevationis seu profunditatis infundibuli, et hane non possit ag.no. 4
Sed en tibi aliam Joxiuuoiey: in Jocum pummi pracefati substituatur conus, Ccujus P
aequalis sit nummo, altitudo vero altitudini infundibuli, et oculus unieus extra aquam

. . A . 430!’i
pendiculariter illum intueatur. Attolletur lgitur basis ejus per refractionem. Veruw 1000
apex, quia in perpendiculo, ex tua sententia non mutabitur, sed apparebit m.su(()mnih“
atque ita conus ille Tibi exhibiturus est speciem disci perfecti, mihi vero coni ROTRL -

retusi. Hujus rei secundum praescriptam d

g . . . inl
imensionem nondum feci periculum, mem
men, conum indifferenter acceptum et aqu

. s N , eons ihi T€
ac impositum figuram coni non disci mlh,efrnc'
lisse; quod et tu explorare poteris, ot si in tali casu non discum sed conum per

$
tionem exhiberi videris (de quo nil dubito}, nil rostabit amplius quam ut mecurn asserd”
puncti imaginem per refractionem, xoreyongixws dictam, elevari ac proindo IP'SU'Ereng,
pendiculum quoque refractioni seu passioni sic dictae obnoxium esse. (Ilis adjunxit jiiud
gerus schema, verba sua illustrans; cum vero res pateat ex ipsis Brenggeri verbis .
omittendum censuimus.) b e
Keplerus: De nummo in aqua rectius loqueris; minus itaque t.lbl ;inf
pugno, quam olim. Radium perpendicularem jam ais in sese contrahi; Otu'
dixisti refringi. Quod frangitur, ex uno fit multa; hic in se cOll'trac'mw
radius manet unus. De forma vero infundibuli non pugno: sane tali ,fm 16
non cernitur nec hoc affirmavi in prioribus literis. Dixi enim te vmced,,
tuis argumentis, cum nummus deberet vider; in forma infundibuli. Sefi aqm‘
didi tamen solutionem, ex qua videre potuisti, non csse necesse ut t'”bu‘.i,
perpendiculari refractionem aut recursum in sese, Nam ant uno ocul0 \uS'
detur res (immoto capite), aut duobus (vel moto capite). Si uno, locse‘
imaginis non discernitur: si duobus, aut alterutrum aut ambos nOnd?:u,~
' Fig. 32 perpendicul.are.s necesse est. Si mon Perpe".r'um;
A lares, refringitur itaque radius et sic non mi b
A B locum imaginis videri elevatum. Oculi A, B, “qo
CD, nummi centrum E; BD perpendicularis ni—‘
\ refringitur, AC vero non perpendicularis refﬂ"ge‘,_
tar in CF. Continua metatricem AC, quae ss~
cabit BE iu I loco altiore, Itaque F locus € :
centri imaginis nummi, o
Brenggerus: De foco speculi sphaerici °°“°m]os
quarta diametri parte locato dum Maginum corripis , 0"““51
mihi et digitos eripero conaris, quibus toties vidi ot 5° "
radios Solis ibi coacervari et ignem accendere (p. 57)- I’Bt:;
peram igitur tu in centro illum collocas, siquidem o0d cen &
ram reflectantur tantum radij per;

pendiculariter incidentes’® 0.
quia diametor Solis dimidium gradum duntaxat aequat, P"’fm'
speculi circularis, cujus diameter 30/ respondet, sola ost, quae radios Solis perpendiculunf",
recipit et ad centrum retorquet; reliqua ejus superficies otiosa est et huc nihil confor”,
Necesse igitur est, paucissimos ibi radios colligh, qui' non sufficiunt ut ignem l'mq“"'ﬁ‘é
accendant. - Adde quod fomitis materia centro apposita radios Solis intercipit, ut ad 8P
culum, pertingere et inde reflecti ac ignem accender

ini
i © nequeant. Sed esto jam ex Mﬂﬂ':
et mea sententia speculum aliquod concavum sphaericum, cujus latitudo FHK sit sexts
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i Seu 60°, eentrum ojus A, quarta
Plaa‘r:?t{l + Necosse est omnes radios
issoy > % Solo ad hoc speculum de-
i versus quartam A et ibt
ineoly, f circello exiguo sou verius in
fimag gy, Hic est focus quartae in=

Mhaerens, oyj g adhiboatar fo-
ncci(’liglgnem statim concipit, quod non
Ponigy, c;(’;"“"’ A. Arcus specul HK sup-
dens v ergo radius Solis TK inci-
Teflogtjp,, POCWi punctum K oxtremum
per ¢y, ra Punctum diametri O, quod
diamgg Iiem triangulorum distat a quarta
Sl R ®re 'Jg totius diamotri spe-
Teﬂ%cmn: 1qul radii Solares (o. g .V[.)
'nterseCe,::r. ad diametrum itfx ut illam
Solligungy Inter O et 4, ot proinde omnes

Jai COnf: Proxime quartam A. Qued si
FHE 88 superficiem totius speculi
N Quod

NPT e
L% assumtum est 60°) cum portiuncala illa tua dimidil gmdr\s. q\t\:\el so]h\v:ld :t?am
g radiog reflectit,, proportionem deprehendes termillecuplam et quingon ug;:)lbm suparare
sJorem.. Ex quo manifestum fit, radios in foco prope quartam Z‘c'ollect‘os  hio gnom
acogr 8 eontrum pofloctuntur . W proptores, mivum non sit, ibi potius guan

endi, o Proinde focj appollnti:mem quartae diametri 2 doberi, non centro.

ibi digi ripiamn neque
t Keplerus; De Magini speculo neque tibi ego dlg‘ltoi_ellg;lllil a:c({xm
1 Jmh'\ Tatiohes; nam vel;um utrumque est. Sumit 1Il$ flll]k‘l spe TR
} S sumeret, Q0 plana esset demonstratio de G paulo mmore g

Quarty ) ,

tadiay Ipsius A, Itaque in G radiat maghus Wwgo AG(®), margo altior
lat j

i axi i 'go,  qut
Wfea G, humilior supra G. Sentitur autem nmxuuedls n‘m]\_gm, s?)lo
Waximuyg, Itaque si Magini speculum etiam careret fundo, relic
lnarglne B

Qnome, vadiatio esset acque fortis. Ilaec delineatio cm'et"v.ltlgi.c g&dl{l\%
in M‘eper.cumm‘ in M, quia QD, DI sunt latera sexm'lgu 'l~’ i‘:'\tu\' Bi) ra-
diagig U2 sunt latera quadranguli RB, BC, WC.. Mm'gm\b pargitur; sic
Km Spargituy per IIM, mhrginis BL, CE radiatio per MN Spj‘lgl V,' m
, BF per NO, of I{i., I'G per OP, denique I, 0G per PA. eluer
i ost quod dico, focum in speculo sphaerico concavo srg;tl'f:qlo:zze el;se
vig] dl?memlm- At vicissim illud quogue verum gst, ‘t“l . aJuin margo
ACBentlam radiorum, quam in N, O, I’ vel A Causa -esi '1{100‘. qhaeris in-
®8 major quau; EL, FK vel GI. Attamen sI ex duabus SE};. T oI
ne_qual}s Magnitudinis, q’uarum diametri essent in }();ﬁpom‘mne‘tbG[ aet o
%sena'lom Suneretur margo GI, ex ‘“"‘3"{%%15@ in P (S;u(im‘l in M, quin
g’&exioaeqfaf})e,i’iof.unecstc:;t:m“:(alfeiz}\"io()\ ésﬁf et quia r?s'ti“G 11\)4 };?jif;’;{ Dé‘.’f(’;;';
. , ita excipi s -
Plag’a,B Via(iso?p_zsitas pl:;g(??,'uilﬂ Sidvgi&ulziotsatem efﬁ%ere istam viol.ent‘m“
u‘:‘ Omning fortior fiat fncensio.  Videamus o (;t;iai:llll]l‘ dfni‘oz;t 500, erit
F‘A;m o mmetri vel Al vel Fl{wsg(e)((;)l(l)lb.. Eut cum YFO vel ¥O8 sit 60°,
Walige o gitur Ad 86603, et OF

. auae aufer a 6A, vestat AO
'5773‘16[1}‘ ;%m‘“ F& 50000 talium 60 28867; quac )

L 2964, minus quam dimidium

haec ab AH ablata relinguit OI 4 0%, M . n
din‘li’d}ninus etim: Qlﬁx{l z\;;-::un diame?ré Lx;%xﬂg::i;(,)g:nggsegtel;;%ﬁg (;11;1:(;_
"Midiy . " . ; ¢
Tati. gt XX ‘Iiexdnlﬁ::i? 57%(37(:;1]11' I&l;?i ;Zm 99289, paulo plus quam quinta,
e Py . i
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non tamen plane quarta pars ipsins CB. Margo itaque qui incendit ip qua(?*ﬂ
suae diametri est inter C et F, proximus ipsi C et B. Itaque non .e~5';
© exquisite verpm quarta diathetri utcunque sumta. At contra in pafﬂb"“‘ff
speculo, cujus profunditas est quarta diametri, omnes omnino radii conc,ul.s‘é‘
runt in idem punctum, quod focus dicitur, distans duplo a margine eJu_'
quod distat a fundo. Vides igitur, Maginum mutuatum ecsse hanc locutloi
nem a parabolico et perperam accommodasse ad sphaericum. Quae “’fguf
mentaris de speculo, cujus diameter sit 30/, non sunt hujus toci, Cons’de-tf
rampus enim radinm ex centro Solis egredientem, non curantes quod S0 sl’?
physicum punctum, id est corpus. Igitur cum dico omnes radios (30}1‘{“rn
rere in uno puncto, foco paraboles, intelligo centrales ex Sole. Il J¥
propterea quod Sol corpus est aliquam habent etiam latitudinem, et 8i ha
litum insuffles in focum, formabunt intersectione sui etiam corpus 2l
semirotunt.lum caudatum, in forma cometae. Sed concludamus han¢ retl
In sphae:rlco focus non est punctum sed linea, nisi ignis aut Sol ipse !
centro sit, tunc, unde egressi radii, eodem reflectuntur, '

.Bren ggerus, intermixtis quibusdam annotationibus de cometis, alio, ut dix
loco znserendns, ad Optican redit sic pergens: Redeo tandem ad priores tuas liter®
30. Nov. 1607), in quibus pergis comparare flammam vulgarem cum calore cordis (-
tum quo'ad ejectionem recrementorum tum suggestionem abris et alimenti pinguis. ‘ goeric
his omnibus magnam animadverto diversitatem, qua commotus non patior mihi pcrsuﬂd,.
ullum flammae locum esse in corde. Recrementum vulgaris flammae siccum est ©f a
nosum ac atrum. Cordis vero non, adeo siccum quin ab ambiente hiberno frigido in a9 li-
possit condensari, eamque non atram sed limpidam, quod testantur oculi, Flammae faci,'
mentum est pinguis exhalatio, ut recte scribis (nam quod nuper fumi mentionem Bori
locutus sum cum Aristotele, qui ignitorum meteorum materiam facit fumum, quem vapw
opponit), .sanguinis vero halitus non ecst pinguis, unctuosus, sed Vaporosus. Lesi autew
sanguis nguedine non prorsus careiat, tamen in co exsuperat actu huwmiditas aq'.lo’o-
guae faclt‘ut. ellychnium sanguine madidum ignem non concipiat, nisi prius exsiccotur ’dede
que sanguis ineptus est ut materiam igni suppeditot, sed aptus b flammam, si qua in © ’ \
luceret, gxtmgueret. Alr non vertitur in flammae substantiam, sed hoc saltem pmesm‘f’ 0
sua ventilatione fumum, quo alias obruta suffocarctur nbignt’ct cineres, superficiem 1gﬂﬁ
rum obtegentes, sufflando detergat, ne novie exha]at’ioni ceu alimento lc,x ligno constf -nli
accessum occludat, A corde vero attrahitur sy principalitor, ut materiam spiritwi ¥ s
generando supp.editet. Docent enim medici cum Galeno, hunc ’spiritum ox vapore Sab ulﬂe_;
nec non ex albris inspirati portione purissiina, ceu materia ex qua, misceri et PTOduCi‘ i g0
cur!dzmo vere .confert atr ad cjectignem recrementorum ; et tandemn por accidens ad refngto
rz.monem cordis. Scribis‘, cor intus munitum contra vim flammae; mihi de tali mun r'ne';r'
r'ul' constat, Multis corporum humanoram dissectionibus Tubingne, Patavii, Basileaé int o
fui, cordis substantia intus et extra sacpe a we visa fuit et digitis palpata, sed nibil
minl a me observatu.m, quod vi flammae resistero possit.

Ignium proponis magnam varietatem et flamwam ex vino sublimato non valde acf 15
esse, quod concedo. Nam ignis in materia densa et crussn longe saovior est quam if rﬁu‘:
'eb !;enm', ql'lalis est spiritus vini, Jam vero vapor sanguinis multo crassior est, quare e’e'j
IgnIs, 51 quis esset, vehementior essot quam qui a vino sublimato. At quis est qui porP=
tuo hujus aestum, ne dicam jllius sustineat? foo’

Ista nunc sufficiant; suppeditabunt nobis Comentarii de moty Martis novam ©O%

rendi n:atgriam, quos ex nundinis Francofurtensibus jam instantibys mihi afferri curab0
Nonis Martii 1608,

im“”

s (8
58}
in

ot

Keplerus: Jam yursum extinctam cupis flammam in corde. Flammg‘eg
recrementum ais atrum, cordis limpidum. Respondeo, non ompia quaé 1“3
corde animalis enecti cernuntur, pro recremento flammae haberi posst”
Verum flammae recrementum in corde videtur calor arteriarum. Nec &
necesse omne flammae recrementum esse fuliginosum; vini adusti flamm®
nullam evomit fuliginem, Ais, sanguinis halitum vaporosum esse, alime’™

tum flammae pingue. Conclude, ut lubet, vaporem, qui halat ex sagnui®®;
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alit g:gmi;hm.eqtum hujus flammae. At est in sanguine aliud aliquid, quod
"nPl'Obabuem’ i est verisimile, esse istud pingue sanguinis. At nec hoc
adustj, non esse in cordis officina igneum aliquid, qualis est humor vini
Sapor Vini ll(;\qu.e pinguis sed igneus. Lt hinc est fortasse, quod odor et
Buine 5., 2 usti tam est gratus hmnanae naturae. Als, ellychnium san-
W non ardere et sanguinem potius aptum flammae extinguendae,
verum esse probat affluxus sanguinis ad cor perniciosus. Ist

. Sevy h . .
Plngyis 4 1m aptum extinguendae flammae, nisi ex sevo prius praeparetur

X io i . . .

3% facqlty :llaho In flammam convertenda  lta in corde, §i non ope ellychnii

Apta ing Co.rd,s, praeparatur et extrahitur ex pingui sanguinis materia
“alimationi,

rem : . . . . s
flampg ﬁnggas quicquam alind facere, quam abigere fumum et cineres

Abieng . "0 valde erras. Non enim ventus pellit fumum, sed fumus

uceessoy G ‘3 . - .
Confortyq -l'@bsol?m attrabit aérem. Vidi tamen chymicos folliculos, quibus
s Jd0r . . . .
e, Vio]entl' violenter in flanmulam candelae impingitur camque tantae
il\lba t fapp; e“:e’_ ut vitrum colliqueat, quod non potes dicere fieri ratione
A ey g cineris. Itaque cedere puto adrem in substantiam flammae.
Prunjg Viviﬁcl Violenta et continua sunt ventilabra seu folles fabrorum in
ignige and{& imo cur aquam inspergunt in carbones, nisi ut violentior
Spirityg e U igitur ipse fatearis, adrem inspiratum cedere in substantiam
> d a3 . . - o . .
Onfician, e Spiritus sit hujus {lammae in corde recrementum, facile inde
3} M - Y - .
aér’pe::lem JAnspiratum facere ad nutriendam flammam cordis. Quod
¢ ursy accidens tantum refrigerct cor, id ommibus indiciis repugnat;
. Plosisgig contento incensi fumant ferventissimum halitum, inspirant
cant Celeryime ;}C‘_en}, hauriunt frigidum affatim, cor palpitat, arteriae pul-
(‘)lrdls Incengiq Q““d hine aliud videre est, quam atrem primario subvenire
4 m; , sed Cor, ne rideas, munitum contra flammam, quia non contra
Ulnig incﬁndatu 'Suau]:  Neque exaggeres violentiam incendii, si vapor san-
hagr. “Oicludo lii Dixi namque supra, quid cedat in materiam huic flammae.
ﬂacteﬂus ton 1‘,1 ammam cordis fortassis tibi concedere possem, quae vero
Wmap, n eam attulisti, iis novas difficultates et quaestiones aperuisti,
Vale, Pjesh'uxisti. Sed desino.
tung Breng fagae d. 5. Apr. 1608.
Iume 1ltem0, q%x :"“5, winime Kepleri rationibus victus, hace roscribit: Redditae sunt mihi
Saepy intor (13) lft z_ﬂms ita nunc mihi obtigerunt gratissimae. Lgo omissis iis, de quibus
nati, i\'aﬁs' u (("‘“' qls‘pumt\xm est, ad reliqua pergam.
Jqunem a%ipg od dixi, abrom per accidens tantum rofrigerare cor. Hujus igitur paradoxi
Qui rag i“tempe;-' Nulla pars corporis sui alterationem quaerit vel eget illa, nisi vel quae
nMs ehiny dicm;m contraria, vel saltem quao molostatur o alienn, advontitia, intemperata.
etaium se hub‘ heopar gut ventriculum vel otiam manum aut pedem, recte et secundum
Cop Wnigm, siteme“* desidernro refrigerationem? 1dom de corde f;tutuexldunl; quod viscus
Po T8Ction, o calidissimum, tamen intemperio non laborat, cujus gratin alteratione et
n;tula,\,, q gent dup naturaliter so habot, at tom demum ot por accidens refrigerium
turglyy . 148ndo cqlop ejus auetus ex waturali fic vel praeternaturalis in morbis vel non-
be odeq o0%M vohomentow aut nccossum ob uSUM aliarum rerum calofaciontium.
ra;gm' Esto nugc ad spoculum sphaericum coneavui y do quo‘.tu (';un.ednm asseris paer-
Ly s . em,!, tale speculum juxta tuam delineationem CH.D (Fig. .33)' cujus centrum 4,
iut‘uta basg o-odm pungtum fuer A, H, sit quarta dismetn A Dico ergo cum Magino,
o O ot "% fundo spoculi FGHIK  radios Solares rolooti ad quartam diametri ot colligi
W vgry - %0 Bec ullam : i o non liquid radioram illuc conferat.
Oy o s ojus partem roperiri, qui : 1 i 2 :
> tat oy quod tale speculum etiam fundo carens relicto solo margine CF radiationem
‘roxim ) i‘l“_e fortem ; fpam od ui incondit in quartn diametri, sit inter C, F,
e N:'t ot B, Vidc;rig :u m‘?ﬁrﬁ{a&m diametri ponere in M, cum tamen sit‘iintl;
It fi \ . radintionem suam spargat inter
Kepley op;mu;;d“‘“ GHI tibi otiosum esso, utpot® quod 5 PATg
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. Jink
P ot A At eadem opoera scripsisses, eam spargere otinm supra A in infinitum : nam :ﬂ“”
AH, in se reflexus, .extenditur non tantum in A, sed in infinitum, reliqui vero l'ﬂ:d“ o8¢
diametrum secant proxime infra punctum quartae A nec transcendunt illud, quod 8¢ ¢ in b
stro: Esto radius Solaris By, qui incidat in speculi fundum intra GH et refloctatt centr?
Dico punctum intersectionis & cadere infra quartam diametri 1. Ducatur enim rectﬂ'awgﬂip
speculi A ad punctum incidentiac ¥, quac sit Ay, eaque bifariam secetur in o, erit are i0
ByA aequalis tum angualus Aye (Vitell. 'V, 10), tum angulus yAe (Eucl. I, 20)- Q.uu,,
\ yAe aoguli A, y sunt acquales, ot {Kucl, 1, 6) Iatera iis opposita ye, Ae inter s& ae(:
Jam quia duo latera Ae, &y simul sumta majora sunt tertio Ay, erit ot sigillatim Yel str“éne
latus Ae majus dimidia base Ad. Est autem recta AY aequalis roctae Ak, quis U infsd
semiradius, ergo A& -major est quam AL, et proinde punctum intersectionis £ cadit o Jie
quartam diametri 4, ubicunque sumatur ¥ punctum incidentinc inter G et H in fundo 5p° b
Ex quo patet, fundum speculi non otiosum esse, sed radios transmittore versus quar 90
nec verum esse, quod tu putabas, quod speculmin fundo carens, relicto solo margin®, o
fortem emittat radiationem; ne dicam, quod radiatio marginis tui CI° longe infra guat tumt
colligitur in MO, ut fere sit inutilis, nam iguis accenditur supra O, proxime infra punadioi
quartae diametri A, Non ignoro, si speculum sumatur 30° vel 120%, marginem e
reflectere in HMr .longc infra focum A: nee unquam asserui, radios a tali specwi© N i
uho }uco calligi, alids sphaericum nil differret a parabolico: sed hoc tantum co!l'{cn g,ib\ﬂ
Magmm f;edem ignis esse quartam diametri, ubi plures quam ullo alio in loco ceteris putuaw
radii colliguntur.  Hane igitur non Maginus (quod sciam), sed ego ex Opticis tuis ¥
nomine focum hactenus appellavi propter vim, qua pollet in excitando igne. tué

{\ccidit nuper, cum ob adversum casum decumbendum mihi esset, ut t“edi,i_ docﬂ%‘uﬂ,
fallendi causa arriperem librum tuum de Opticis Paralipomenis, cujus capub P”".’uu;,' cot”
attentius perlegerem, occurrerunt mihi quacdam, quae nec sibi cohaercre nec ",e”m clte
gruere visa sunt. Nam prop. 7. ct 26. ais, radium nil aliud esse, nisj motum lucis; © alte®
prop. 4, ac si hoc ibi demonstrasses, quod tamen non fecisti, siquidem prop. =~ " o408
probasti, quod lineae cjaculationum lucis sint rectae. Sunt autern radii non cffluxio Slvei et
luminis, - sed effluvium sive substantia finens, Deinde prop. 8. ais, motum ©55¢ .o
rectam ; quid igitur rotatio in gyrum? Num et ijla linea recta, quia motus est: Jined’
quid.em motus aliquis fieri secundum lincam rectam, attamen ro ipsa differt motus a otvs
siquidem motus est mutatio, linea vero est quantitas: ille est in fiori, haoe in fact®i = om
est in tempore, linea non est in tempore. Comparas ibi radiorum cjaculationem cut!
physico, sed male. Nam in motn physico est prius et posterius ratione loci, ost pra¢ % ke
th futurum ratione temporis ; in motn lucis non est prius et posterius in intervallo, se supe”
hqn est praeterituxfx et ﬁ.lturum, sed merum praesens. Deinde Jumen mobile tibi €8 duo
ﬁcws.'cum tamen impossibile sit, nudam superficiem sine corpore subsistere posso. m P
moveri ayt effluere.  Fst eadem individua, sceundam profunditatem, individuum 'a“ e tes”
50 n'wven non potest,  Et «i moverctur, non in instanti posset pertransire S[’a“umu do??
medium, sed necessario prius per partes viciniores, postea per remotiores oi mmseu po?
forf’t,‘qllemadmodum punctum {quod et ipsum consideratur ut individuum) Suo ﬂ'u,{rius o
facit lineam totam aimul jn instanti, sed succossive partem post partem, secundum P* o gf
posterius. Quia vero experimur, lumen emissum a corpore Jucido in instanti moveris ooinde
id non esse individuum, sed talo quid, quod totum spatium simul adimplere potest, efi'l’frunm-
quod tres habet dimensiones. Seio superficiem secundum  latitudinem non esse ndVI% o
ﬁ‘}d quia motus luminis fit nop tantum secundum latitudinem, sed etjiam secundum e ard
ditatem, necesse est lumini praeter latitudinem etiam competere profunditatem: 510
argumenta in contrarium afferrem, nisi dubitarem an re vera statuas lumen emissul®
su[.)erﬁcxe‘r.n: praesertim quig, prop. 1. et 2. fateris, lucem considerari yt corpus gedmecnc ﬂ/’.
cujus radii sparguntur in orbem sicut sphacra. Et prop. 7. radiis tribuis Jongitudinom b. & Lo
funditatem praeter superficiem. Cur autem alibi superficiei illud cornpares, non yecte ® 1of
quor.  Deinde prop. 26. tibi lux non est in radiis sed transiit.  Si non lux ergo noC nipi
est in radiis, Quomodo ergo per refractionem vel veflexionem accenditur ignis ? Lst e?,'d
radiorum 7«og reflexio et refractio, non caloris, Sed haec sufficiant. Unum restat qin
quaeram. Qui fit, quaeso, quod radii Juminis incidentes in corpus diaphanum partim ref‘;,iik
gantur partim reflectantur ? Cum enim idem sit omnium radipram motus endemque €552 ot
corporis vero densitas supponatur ubique aequalis e v

¢ ; t ejus resistentin cadem, cur non o
omnuium radiorum est passio ? Cur alii refringuntur, alij repercutiufitur? An vero utrowd™
patiuntur omnes 7 Non fit inihi hoc verisimile ; res igitur valde est intricata. ”
Jam finem faciens Brenggerus petit a Keplero, ut correctiones duas in Tych,ot“’
Progymu. (p. 267) sibi explicet, addens: Tu quaeso me juva. Vale diu feliciter. '
. Kaufbitruae 8. Cal, Jun. 1608. : :

v



de rebus Opticis. 81

L A }
ot reugghe‘:i“ 19n respondit Keplerus, et hinc inde cessavit commercium epistolarum Kepleri

Yoren, o erte neutrius inter manuscripta Kepleri deprehendimus. epistolam poste-
L O praemissa, —

Moty &ug. “Xigui ad Opticao historiam momenti sunt literao Keplori ad Thomawi Hay.
Keple,i, “J“bque responsiones, quas exhibet Hanschius in colloctiono sua epistolarum
,H&hioto_q &m ob rem eas prioribus adjungendas censemus intogras, praemissis his paucis de
n mathqmat.ﬂf_‘“ est Harriotus Oxoniae anno 1560, inde a prima juventute multum profecit
Ngoning H '¢18. Anno 1579 celeber ille eques Gualthorus Raloigh perspiciens hominis
duyig, Hnr‘:i'::%um in familiaritatem suam excopit, eumque anno 1584 in Americam secum
h rico Il’ls redux Londini edidit descriptionem hujus itineris anno 1588, ot tum tem-
Suppedituvit creio Northumbrine comiti innotuit, qui munificentia rogia salatium annuum
a;’te}n um v pondo librarum. Sic non agitatus vitae curis totwm so dedit literis, nihil
g“"lmis reliclivebat publici juis fecit practer libram, quem diximus. Moritur auno 1621,
fox« ™ secyli esa Wmanuscriptis mathematicis, quorum maxima pars, referente de Zach, cirea
di::n- ™0, 5oeig p’;‘ demum reporta est.  Decennio post mortem Harrioti curante Walthero
o Tatjg escﬁqtontil‘n‘m studn?rum Harrioti, prodiit Londini opus, ¢ posthqus '1‘: H. sche-
qugedn gengr“l‘}’ ‘ wArtis analyticae praxis, ad acquationes algebrulcns.nqvn.
hi“m“n.nc e uial met'hoda resolvendas,” quo fundamenta Harriotus inter primos jegit ejus,

Otilg m&thegq our, in caleulo analytico rationis. Ceterum meritn Harrioti leguntur in

5C08 ; quae de Optica habuerit sensa, sequentes exhibent literae.

hl::i:]na_' qua adijt II(cplerus Harriotum, data d. 2. Oct. 1606, hacc est.
(copyp, ! Me gaudio affecit, Harriote pracstantissime , Johannes Eriksen
Ompj, v P 855) Jator harum, dum recensuit esse in Britannia virum per
"Ppedireau‘fl‘ile arcana versatissimum, qui mecum per literas colloqui nisi
Clpi llov-: Percupiisset, quique habeat in optica praecipue disciplina prin-
Antea pro. lgt vulgo ignota, ex quibus ct meus Optices liber et quicunque
. ‘Xtimu]mn.t non tantum manci sed etiam nbelzrante§ deprehendex;ep?ur.
mily N AVit me ista narratio, ut literas has in hujus tuae amicitiae,
Secraper. (O™ benevolentia destinatae, occursum emitterem teque ultro
S,esldel‘iun ’di’;ful!as porro moras scribendi ad me interponeres neque meum
e:fn Tenrioys pe(;l,.les; et quamvis absit omen ut etinmnum circumscriptus
Agionig CODJumLtlius-.fn.m.or Hurr.ioti anno 1606 in vincula conjectus est ob suspicionem
edn“; uindegiy, a(:::; ll!lus, cui nomen est do pulvere .nit.rnto (Comp. Yol. I P 665),
et | ), tamep si it'tsf"ft carcere det'ontus. De .Hm-notx vero 'dctm?.tnfmo. nihil certi
Par enty , Ve d ‘01 ¢ contigerit .(ut sunt regum negotm privatis onerosa
re Possit apertam ad ine mittas epistolam si clausa suspicionem

Cupiy ‘BCetro meo  libro ignorare non potes, quibus in quaestionibus a te
prinCipiis udiri, adeg frequenter ad tui similium provocavi solertiam. Capite I.
Nat, musus Sum- theologicis magis quam opticis, quae res arguit, me
tiag essenti o8 Penitus ignorare. Sic et colorum originem et differen-
hag, . Dtiales gpg te, qui chymicis operam das, discere aveo. Hoc solum
fmhus] . SXperientia, ip conterminio refractorum et qui a lucido et qui a
illiy, decx 0 Primitys delapsi, refractione in denso facta, fiunt quasi tangentes
At qQua, 3¢ superficiei : hine inquam oriri Colo'res et hos radios colorari.
“liqui' - 8it colorum forma (’luae diﬁ‘e;‘entiﬂr specifica, _plmxe ignoro.. Dixerit
Cidup, " 85¢ colorem in materia pellucidi, tunc ob id ipsum quia pello-

n animadverti; at luce transeunte multos l‘ud'(.’s per fiexxsum late
o “o%retari in unum punctum quasi, itadee hao incidentia multorum
detul g " unum punctum praestari evidentiam COI.O s densl, em secum
Coloy N ragij, quando densum transmiserunt: Uk 14 qu'(l)'rtu " smgnlorul‘n
Yefing ,OEucerneretur, junctorum cernatur, IHacc $i¢ Proll)gxl;l;]ﬁ:» :;angﬁ;l:
Wiryy ;I;t:ese accommodat luic argument0; Slsaclarit ur, unde coteri ?

caeruleus obtinetur. Adhuc igitur 4 B %
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Utr}xm igitur omnes colores in materia densi-tam diversi, tam nulla r{"t“:;e
E)rdmis, nisi in sola claritate? Si docueris ex chymia, omnes colores ines=.
In corpore aquae, vitri, erystalli &c., de cetero ratio eliciendi et in pap)”" 4
exprimendi bene jam explicata videbitur. "

Capite III. videor catoptrices causas et principia bene rimatus eswﬂ
dum collocationem imaginis super latitudine visus aedificavi. Scripsit tB:ﬂci’
ad me Germanus quidam Brenggerus, axioma de imagine in catheto 1’
dentiae in cavis speculis insignes errores prodere itaque plane falsum em"’
(comp. p. 40). Persuasit; egi ei gratias. Equidem hoc ignora"erau ,
etsi mea demonstratio sese extendit illo. Non enim teneor erroris, tan”
o xad'6rov neglexi, mesciens illud de cavis speculis.

Capite IV. causa mensurae refractionum mihi ipsi BUP
satisfecit, quod et fassus et omnes hortatus sum, ut eam inquirerent'-,bug
vero beaveris'me, ubi mihi mensuras has in variis liquidorum gener) m
communicaveris liberaliter et candide, simulque tuam addideris sentept%
quae videatur xaze marrog causa refractionum, quae mensurandi ge(’mentg
!'atio. Audip, tua experimenta 2 vel 3 gradibus a Vitellianis, quae gectru*
ipse sum, dissentire. Itaque circumstantias ommnes, et mediorum et M8
mentorum, abs te expecto. vis

De librae ratione audivi cx Joanne (Eriksen) tuam sententiam- e
enim, ut brachium quod est levius ascendat ipsum fastigium, ‘]"fwuntur
ponderum proportione. Fere persuasisses, sed experimenta obstant. lel‘a“te.
brachia non tantum aequilibria, sed etiam inaequalia, ut vides in schem

qua?®

Fig. 34. Itaque non obstat instrumenti ineptituc® tu?

3 D minus A in fastigium D enitatur. Nam ‘briet,
l\ ) ultro citroque in B et C, et cum in B e_stis-
A . rursum - descendit ad A punctum 9%
¢ ) ) Ttaque manifestum est, quanto minus "y

pondus altero, tanto fortiorem esse sitd
situ B, itaque proportionem con\'ersum]o
rationem esse staterae. At ut ego acco™ i#
davi in Opticis, refutavit me Joannes
) ) experimentis, Itaque quo me vertanls an®
hnea' (qum.n.s_ltus ipse pariat) metiar fortitudinem situs A ot I, P nt
nescio.  Mihi in experimentando suffecit, eminus alludere pondera ad ha
mensuram ; cetera instrumenti vitio tribui. ta8
) Audio tibi malum ex astrologia conflatum. Obsecro, an tu .Pu m
'dlgna,m esse, cujus causa talia sint ferenda? ¥go jam a decennio di"’iswni'
in '12 aequalia, domus, dominationes, triplicitates &c. omnia rejicio, reted ”
solis aspectibus et traducta astrologia ad doctrinam harmonicam. Videb,
Ineam sententiam ex opusculo, De Stella Nova, quod jam prodiit Frank?
furte. o lecto quaeso tuam sententiam communices, tsi quidem veritat®
propter se defendo in nullius gratiam, puto tamen non habiturum regem Jacobﬂ{‘:’
quod damnet in iis, quae cgo retineo, siquidem aliquis fideliter ipst l'et“lerl:
Qua via motus planetarum demonstrem, opinor dixisse tibi Oﬂn,-
nem, Longum est hic illud negotium tangere, Roge, si quid de hoc jnat
disti, et hic tuam sententiam dicas : nimirum de meis magnetibus coelestiPus’
' um haec interpono, incidit, quid olim miki experinentanti in rati®
librae acciderit. Cum scirem brachia addere ponderibus inﬂequalibu
aequalia et sic turbare proportionem, opera mechanici subtilissimi constr¥

§
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Totulam

e B0DEeam
Prominep ‘
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‘aequilibrem undique, in -centro stilum acutum . utrinque

i tem, ¢ X . Sed stilus rotulae agglutinatus erat.
er'gebatur anquam axem rotae ,

: eXactissi perpendiculum
eSinebat, ssime ad perpend

Manehat,
taque Yotulag 5
Magqualiy,;
o8t liby
€8gent, insi
1
P})nderisp
Sitate
pro
ab Arch;
et ego

recta tamen in eandem lineam
Portionis ponderum inclinentur.

per
e iriq
chOrum in

©Xpeyy .
Perimen;g tuis,

sie igonStet pluvi
sed gy Lu0que iridis
igituy
R e s

Alla 4, Xperient

Solem e in oculum eductae faciant

§
Vel op 4 gutta A, Solis radii BH
tangane U0 igitur duo radii BII, GC
ta‘“quam guttam A (quia per contactum,
Tescuy g:lr causam. sine qua non, e.fﬂo-
o Ores), intercst igitur inter
ontactum arcus GH 135°, cujus
1_: » et 1 erit locus cavus
10_ris, in quem tangens
t&ngens ) "efmCtl_Ongm incidit.  TIgitur
quog Parun refringitur angulo 3379,°,
Videop alty m‘h“ videtur; nam in aqua
QiXoripgyg © 37° deprehendisse, isi hoc
.tepentems’ “quam pluviam et adbue quasi
ltagug et °88¢ rariorem nostra stagnante,
dic Mnores ejus yefractiones. Sed
f"ac(}:a:e utrumque radium et BH et
adiyy, ¢ angere guttam ? Dicam. Primo
Quia, Olis facio tangentem, ut supra,
Qi ey unt colores nisi ubi refracti
Verg oculj f Ctu veniunt incidunt. Radium
lop inciditaf: 10 tangentem, quia nisi tangens

Sngu)j

m]I
ag
¢

1 Oculys

N exigt,
Conty,

Sunt,
) halo ae

. Tefpy,
Situy
SUtityy

®xity non rm G

Quales incidentiae.

is,

» locum colorum ; nam ut reperc
Porro eadem
es cirea Solem, Iris quidem const it
Nam BH vefringitur in I, ex 1 l‘ePelcx
N "o in C. Quia vero non totum guod ®
&, sed pars per 1 exit, qui#
f“ngeretur, incideret in oculum
8¢ lineae comprehenderent anguld

et in duo acumina subtilissima

. Itaque rotula ad planum horizontis perpendicul?.ritfar erocta
I omni sitn nec revolvebatur: argumentum aequa_htatls. Huic
b extremitatibus ejusdem diametri filo annexui duo pondera
_Statim quod minus in ipsum verticem ascendit. Itaque quaerenda
di ratio in solis brachiis et sic agendum, ac si pondera appensu
§ brachiis. Dicendum igitur hoc solum: quare brachia inaequalis

angulo alio atque alio pro diver-
Atqui jam confecta res videtur

'Mede, dum docet invenire centrum gravitatis. Cogita, quaeso, nam
Otium_cogitabo de hoc diligentius. .

© pene eram oblitus. Doce me, quod supra petii, quae causa
refractionibus, et ostende refractionum omnium mensuras in
-tune cetera omnia erunt expedita; posito tamen et 1300,
A ex guttis praecise rotundis. Nam ut in tota re optica,
demonstratio pendet non a tota nube vel ejus figura,
tlementis ejus minimis, quae sunt rotunda corpuscula.

Testatur

ia, quod in omni gutta, quae sic est posita, ut lineae ex

angulum 45°% colores efflorescant.
Fig. 35.
D

X

B

L

B
ussuum sic etiam refractionum
demonstratio refertur etiam
at ex radiis simul repercussis
in G, ex G refrin-
H in 1 confluxit reper-
gutta est pellucida, si 0
(CH, a quo in So!em;e;-n_l
m 33%,° Sed quia reinin
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guntur et in I angulo eodem, igitur 67',° a Sole distaret gutta, At ,eﬁi
perientia tertiam solum partem dat halonibus usitatis, scilicet 22 ./“
Sumamus igitur D oculum, A guttam, radios Solis BH, ED. Quia ‘%‘t,,ur
EDH 22Y,5, erit IM 1577,°. Adde MK et IG, relinquitur GK 22 ")
ergo hic summa refractio esset 117,°% Tanto rarior materia pl‘Od"r'T’mr
halonum quam iridum. At suspicor alind. Dictum est antea, impi?e
colores in I ibique I vere .colorari. Jam quia HI est 671, ut pl‘Ob"”t?m’
angulus igitar THM est 157',°% Scd HDE est complementum, seilice!
22Y/,°  Quaerendum igitur, qua ratione fiat ut radius BHI videatur pef
HID? An realis impressio fiat in I, radians in orbem, non tamen consPi?um’
nisi. per . Al perpendicularem? Videtur dyswuetpyroy nec possuim 1eg‘bﬂ‘
opticis nisi in quarta refractione mensuram in aqueis quidem guttis obtiner®:
Fig. 36, Ut si radios Solis sit MA, AGF gut?’
P AB est 67',°% ut supra probavimus, ex
’ iens AB in BH deberet causari }la'l"“e“‘;
cujus semidiameter 67, °, cnjusmodi "uus
celebratur visa. Primus igitur repel'cussm.
AB in BG, qui exiens in GT Caus”‘t,
iridem, quod certum et supra probatu® :as'
Sed quia pars BG secundo repercutittt ¢
GD indeque exit in DI, per hunc DI del?efa'
causari iridem ex opposito Solis, Se{mdli
metro 221/,°; itaque, nisi Sol humiliof Be
v ?2'/,°, nulla cjus pars conspicus €
» e y potest, et haec fortasse causa Cul no
A K , : Qo reper”
e . . videatur, Tertio igitur pars GD I¢P
cutitur in DE,“quae exicns in EK deberet causari vel iridem vel halone®™
magnitudine circuli maximi, qui Sole occumbente transiret per vertice?’
sed hUJ.usmodi nihil unquam visum., Tandem et quarto DE exX parte
?epercutxtur in EF exitque in FL. Kt lic denique FL habet incliuatioﬂew
J‘us§am ad MA, estque causa quantitatum idoncus ad halonem circa 507
scfxbepdum, semidiametro 227%,°%  Nam 67',° quinquies facit ?/’i,’
cyjus complementum ad circulum est 22Y,°, arcus videlicet I'A et 1pcl e
nationis MA ad ¥FL. At incredibile est, post tot repercussus retine’
coloratos radios adhuc tantam evidentiam, ‘ut adhuc incurrant in oculo®
Devique igitur patet effugium deeyror, sed verissimum. Inspice gut ﬂi
pendulas interlucente Sole, videbis ibi potissimum efflorescere colores, U
est cavitas superficiei cylindraceae in rotundam exspatiantis, et ratio suflré
gatur; per hanc enim cavitatem rotundam adjuvatur coactio radiorums,
qua videtur consistere colorum repraesentatio. At quis, obsecro, geometrl.
persequa'tur et expiscetur angulos refractionis et repercussus in supe¥ o
irregulari? Et tamen multa pro et contra dici possunt. Consentan®®
quippe, guttas in nube sic stillare; contra, si stillant, forma non erit co
stans, arcus vero iridis constans. Amplius: iris etiam in nebula; nu
igitur nebula guttis constat? Fortasse, inquam, iris praecipue rorans. A
quid in levioribus difficultates ostentamus? Nosti, quam varia sint gener
speciesque iridum, quibus unam addam, quae recens 10, (20.) Jupii €8
visa. Moguntiae: arcus coloribus pulcherrimis ab utroque dependens eX ipé
verflce, versus Solem sudo coelo visum, in aliqua super horizontem & i
tudine. Tu igitur, o excellens naturae mysta, dic causas, :
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1ed Et Placet in hoc miraculo finire literas. Vale et, si literas amas,
emtem Joappey, longa cpistola onera.

fagae d, 2. Qct. 1606.

N : o'
loryy S8Criptionem iridis, quam ultimo loco dicit Koplerus, misit ép_s(xi Rt,m(;:;ﬁx?era%i‘;:eﬁl;]gi;
addigy e Soc, Jesu, prof. Math. Moguutine. (Comp. Hausch. p. 336 e \ - 3l
! m.) s Koplori literas respondit Harriotus hune in uu:dum - malta

therae tuae, Domine Keplere, mihi gratissimae .fuemut. l-ropomstlmll s A
tingyly, Obtica, quacdam mechanica et uliu., de quibus weam sos;e:elsm;nsl;m hourn
®Xpectyy ®Spondere una vice nimium est, praesertim hoc br.evl te}npore. q t.pxhi molostutn
8it Ur,.sed maxime ob malam valetudinem, qua nunc ita affectus 'sum,vu m en ingratus
tibi vid 50r1b.ere vel accurate de aliqua re cogitare ot argumentari. l\e‘ m{,nervationibuys
ad g x:f"’ In ignum mutuae benevolentiae quacdam quae excerpsi ex meis obs

o, ut soquitur sequenti tabella :

ati . | Radius Refractio
Pf){r;‘(g::rll;: Nomina wediorum. incidens, | in abre.

10,000 | Aqua fontana. ;300 11: 5:3:
9,993 Pluvia. " 1 1“ 53’
9973 | Acetum distillatum. " 1?, 10‘
9,946 Vinmn Hispanicum. " "3:) 50’
10,245 | Vipum Rhenense. " “0 0’
8,394 | Spiritus viui. " 13“ 53[
12,017 Aqua salsa. » 1‘%,
7,971 Petroloum rectificatum, | " 15?‘ 39
8,704 | Olown Therebinthinum. " 1;“ 3
9,154 Oleum Olivarum. » e v

T i it i+ .- EEREEE R - o R p o ;
26,208 | Sul gommae. " ‘3‘“ 1
26.5056 | Crystallum. o 21 o 4
25.760 | Vigrum. " ,21“ :
10,744 '; Succinum et Gummi. N 21 4

ineidex}g'b o s 14 media diversarum speciorum.  Ad latus illoram d(.)xtrum notatur .nngllll.lus
oo lag 39" ot e regione angulus refractionis observatus. Radium incidentem lx}o inte lg:
Baeqy, me-dlo ense, radium refractum in abro. Obsorvationes omnos sunt l'ge?;ti‘::iti(;
Sexty 1versis instrunentis ot modis; attimen non dissenticbant nisi in  pauei ,

i i ini rati m mediorum
Quae ® gradus pq maximum. Ad sinistrum latus habes rationos ponderu '

ity ac:;:::igo (secundum rationes ohservandi) esse omnia ejusdom m(;lis; e‘tt lluxns;rxd:as:;:ul‘xtl;h
quPWBitm ' “‘3‘ Plus wnitate npon fallant. Posui illos, ut judicetur de raritate e
a9

jcari i iterarum,
. ® sty ¢ explicari possunt magnitudine tuaram li

lig, mh“q\m tuo .nbellz} plura, q“nmd ,,p Nonne igitur concludendum, owm moag
Srag Ingenio ad speculandum. t

dequayy tuas ?

i . . ara, perpendo parum, et sis memor
Tegun T rVucuas Paginas adhue paueis te volo; lego, cOMpard, pery I '
lractionym,

b ol %, o Iumoran i okl AL, S, ncldnin tomndum
. 0| . e o , LB ¢
;:::lcul.“ln,q 0: :Zot:ltx:;m;n)nmlgz-il:n}:l:iO:izi)l::smndﬂdonsioru refrmglgl a Pe_rpondllculo, iﬁm tai(:
conx:)fdlc Statuitur? Fallunturne oculi, pracsertim cum mithomaticis ]og!bu(sl ot , tgﬁ‘:n;
au 1'_mguutur? Nome 'cti'm vides, quod Oicryﬁmuo ad sucelnum, vel e gummi a icr)sa,rimto
o dﬂtr.um ®t contry) ].] ) Vi enfq o Attamon illn media  esse dmcrepfmt.m n r“c e
Ousity g quis dub'nn;:' % est re ruth';m opticum sed verum. Haeo intimavi, ut
ey Sentgpi; itabit?  Sit paradox

i i sorvandi. ‘Do
rati tiam do glian: icis, vel ut ansam tibi praebean ultonus‘ol:;monem.: o0
Ong Tefraetg ¢ aliquibus opticis, ve practer sequentem argumien
Tadiyg

ohum Lo temporo nihil tradam, 5, foriat superficiem allcujus -densi
: Miquis i in modi Fig. 26), T e? Ingredietur,
;]nmgi ani oq liqueu?lllln;suunact;“Bme?:l?u l;:i(:l !}zll’cie(t gudius ! h,gr:ed(;et:;“negirx;cte pr%cedit ad
‘ 8 i . H . ryinm, 1

;p““ct:] ia e MM  ponitur  diaphanum ot radiis pe

* Sl}d | . n A
pun l‘efrn”t B versus pelpendlculum BF et poxvemt
Cty i Li ur ¢t inclinatur in I)U“cw .

s m G_

2 Dices, impeditur in super-
- ! d xperientia docots sod qqm’ftugm;o;t inpgressum? Nonus
8 ngredie d » ctoucedo, cxperie: jdem impedimer e & 0t
Uero; Ndo atque jdeo refringitur. Nonne 1} " Noune cuedem super
¢

! o itu,
orp"‘OI?x: terlalis ojusdem natarao cum toto COTP %r: jgitar perpetuo r@fnng:tqr in trasits,
orani positions, etsi non conspiciuntur ? Non
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. intra . corpus
sicut in principio? Respondes: quia radius Jnvenit nullam  superficiem anl;t:i: radiody
vel si vis, quia invenit quasi infinitas superﬁcu?s, vndehccft in omni ?°s’t'°,x']e'ﬂexion° direct?.
quo s vertat et ideo post primam fractionem in superficie pro_qedxt sine alta rocedoret PO
ad punctum G. Dico, quod magis esset pro commodo radii, ut directe Potest in prin’
lineam BD in principio,. quam fracte decln}qre. cum nyllam causam invenire pt P enden
¢ipio, quin eadem obviaret in transitu, sp:hcet 1mpedxmentum_ resistentiae , ido” Exp0°’%
sit ubique resistentia, eadem esset dcﬂgx_uf perpetuo.  Sed quid hoc et quoan_ s AD feriebs
ot attende parumper. Revertamur ad mxbu.xm ub'x incipiebamus. Quando ra luodem instapth
superficiem densi diaphani in puncto B ot ingrediebatur Yefrncte, quaero, an lom_ nequd
ab eodem puncto B reflectatur necne‘? 'Qum'i reflectitur segun'dum ﬂ"gd“ gubium rest®
incidentiae, non est dubitandum_; experientia etxm.n docet, oc.uh v;zdent: sod Nam ide!
de identitate temporis et puncti, Jan':_non dnbltl'll' responsio sine absurdo. dii esseb in
p‘unctum esset radio pervium et resistibile 'eodem instante, et eadem pars mQuid igi !
duobus locis simul, vel in diversis inst.an‘tlbps; utrumquo mutarot naturam. Ttoram 0580
respondendum ? Cum una pars contradictionis est falsa, necessario sequitur aec ounde®
veram. Restat dicendum, idem punctom non esse radio pervium ot resistibile, Er o corp%
radium numero reflecti a superficie densi diaph 4
densum diaphanum, quod sensu videtur esse ¢

tinau?

" vias’

non est, sed habet partes corporeas, quae radiis resistunt, et partes incorporcas md"tzip:irdezut
ita ut refractio nihil aliud sit quam interna reflexio, et pars radii intro receptn, ©

sensui esse recta, est tamen composita ex multis. Hic sisto. ) 6 (mitati

Ita placuit in argumentando ludero. Si inepte feci, imputes praesenti meae ’nicilioml'ﬂS

loco medicinae animus quandoque reficitur nugando. Jam duxi te ad fores d";’l‘l mathe’
vaturae, ubi latent ejus arcana. i non possis intrare propter illarum angustins,

us
N b egress
matice abstralio et contrahe te ipsum in atomum, ct intrabis facile. Et postquam €8
es, dic mihi quae mirabilia vidisti,

ani ac simul recipi intra corpus. .
ontinuum per omnes partes, 1o vera C

’ - ox an
Quod ad colores attinet, in illorum ratione magna sunt mysteriu'n.on ,1112‘;0 eﬁd%)
denda. Sed quando reseripsero de irido, videbis (quae nunc a peripatheticis nonlm £obUS
rationes et. causas cjus formales, proximas et immediatas, et similiter de mtur axpect®
physicis, suis locis tractandis, si Deus det nobis otium et salutem. Interim pation eeﬂexio
Hoe tamen de iride nunc dico, quod causa demonstranda est in una guttula, perr

> . : un ; ¢ late
in concava superficie ot refractionom in convexa. Nihil tamen dixi ob mysteria, qud
Cetera differenda, in aliud tempus,

Bene Vale. Londini d. 2. Dec. 1606.
Responsum  tuum

nte

. e~
» rescribit Keplerus, Harriote celeberrime, magnl th
sauri loco et amplexus sum et custodiam, . n
Multa in tabella sum miratus, quae antea ignoravi. Claver credi-
porrectam opinor ad inquirendas latentes corporum naturas. lell'«Ei tame’
disset, spiritus vini majorem esse refractionem quun fontanac ? ) ‘m enit®
analogia perstat, quod, ubi mixti sunt spiritus vini et aqua (vinu Lanti-
ex iis mixtum esse indjcat separatio), ibi et refractio xptermedlae‘({ﬂor :
tatis. Salsam a fontana credebam distare sola admixtione corpusc S0
salis heterogeneorum id si esset, non diversa esset refractio, SO_d _’f‘ (ibus*
tantummodo” obscurior lux inciderct, corpusculis salis umbram tacuneorum
At jam video diversas vefractiones, erunt igitur et dl\{ersae 1101¥1°geni t
naturae, et salsa nativam colorem obtme}ant,_ cum videam calida, (B
oleosa, ceteris paribus grandiores habere x.'efractxon'es. Oleum thereblntat 56
aequilibre est aquae fontanae, neque enim ergitur neque sup el:mr hujus”
ubique haeret. Marina vero aqua gravior est fontana et tamen mmOErgonﬁ
refractio quam illius.  Idem mirum circa cryst.allgm'et suceinum. | for
refractio oleositatis est affectio? At quid 01098{““‘5 in fontana? 1\{11‘11 inter:
tasse lentitudinis ? At qui lentitudo in spiritu vinj ?_ Quae 1tem. proportio t 21
fontanae et succini lentitudines, quae cum Proportione refractxonum.iz et ot
comparari possit ? Denique cum vini et aceti refractiones paulo var'lent illae
aquae, refractio non est aceidens specificae horum humoram differentiae. et
et alia multa suppeditat mihi consideranda tabells, tua. Reliquisti me ta

mihi,
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‘.i‘lb,iumvcirca aliqua.. Primum : nescio qua cum linea angulu_s tibi f‘o?mgtt}r
}ncltl.entiae, Pum sit‘is angulus inter incidentem et p}anum in qqod mcx@lt;
?)n.mter incidentem et perpendicularem illius plani, \:itVnellm Fosgg“-
*inde aluissem ex atre incidissent omnes radii in densa angulo ,

perto: 080 majorem in modum, ut primum incidentiarum, praesertim ubi re-

fraott .
ra(.‘»tl()nes ma.

. H fn
Dumgy Ximae incipiunt esse, quan'titates_ rgfx'actlor};}leg QZ:zcét)bni)s‘;ndg;;
inde o longis vis me de raritate et densitate judicare. Iigo e e B e
cra.ss']ud‘co: de densitate titubanter; non sunt .emm‘ Omllllm,'?sint T et
metaﬁ'-nospro visui, homogenea. Quid si enim in t":lys‘tztj“o "obtendit,m', u
obsoyy 10Visibilia, quibus pondus augetur, umbra radiis itur, 0
a CUrioreg transeant quam per electrum? Etsi in electro alia causa peici
tual; acc.ed“,t’ quod colorantur. 1lac i.ndt'lcta suspicione jam pg?t(; R
i Ojectionem de contrariis refractionibus legi ha:cteuus cre (i :e o
Ppe oceulti quid iy corporibus, quod diversum ’(]llld est a pon exvé] qr'n'a
sup *ISpicua facit, et cujus causa perspicuitatis  corpora de‘a.nsu._1 a‘rvo
Arius: ponderis causa est non sola multitudo nmten:}e ll‘bpl'um
corpore homogeneo, sed ctiam admixti'o hete.rogeneorum.n}ﬂs\ml)lln im;
Pers e quidem Causa participat de communi densxt'ate: sed .1lhus e

bieuun Corpus unum censeri potest, hujus nomine perspicuum P

Multa est,

ﬁngisAliam struis objectionem, cur radius non toto trz?nsxt}: -l;gefi:dniit?urc,o:f
side‘mtfne respondere de quaesito commod'o.. Ego vero ed \I'P ot super-
ficieg 10ne'm finis seu boni in legibus opticis et causam dedt, cmim o
ex en‘e gat, corpus non refringat (Opt. T, 10——14).. .Lﬁcem aii ) dint
QOrpuleer? €88¢ superficie participantium, itaque a superficicbus p (,) o
U yeti, cum eq non participet ipsa. Lege primum ca;_mt meae pt dc;
Dartimro ﬁem ad contradictionis bivium pertrahis et partim m‘gunel:nvx;xclua
Datyyy, legoriis, chymicorum in morem, ludendo me ad atqrélos Jacua
®0dey + ieBAre videris. At, quod tibi videtur absurdum, idem p ctum

Mstanti et transmittere radium et repercutere, id mlhl. absmLmi
enim’s .s' Defengj hoe aperta propositione (27.) tcalr:]]' cu?ﬁ:m;sx:atia ulcn
teﬂui()r ' Superficiem, uni tamen et densitatem tribui; cuj

¢ ]S'r']l 1 1, at a cum s]t nmere
opa uas ]uces d S1 I‘ ql"d bsllldl 81

t H pOS ]
1 l'l'll ny )

A Py tis)
) . : spicui (id  est, superficie caren
o ransé:itttnere ’?P(}I‘cutme, me(lle pte ‘;xlxtlermedium in,ter r())pacnm et mere
Dergp; ere, si, inquam, quod es t in e
e ' ; i uperficiebus terminata, id
Partim (o> Ut sunt corpora omnia pellucida sup
dg

! A . s
opa Tansmittat, lucem, quatenus perspicuum, partim repercutiat, quatenu
€0 particip sel inatur.
at ‘ficie termina e . P
qu De ¢ orill)us egtsg{?f:i(;c differs me cupiditate videndi libellos tuos,
08, Obseerg ed : tempore. Nam de iride video rem esse,
ut dig el das primo quoque ter ldf’ gutta et nihil tamen propalasse
Qo 459’ Dimiram et dixisse totum de

ica scripsi, aliqua et ipse in
eliug gy cosentiam. - Nam ex L ng;alistg:li[s)bl’n?elalqcausam arcus
Testitui insi superiori ’ lorum
et eripsi ad te supe sam colorum.
(el:ael‘e in gu’ttis sli):giblgl S;ﬂano. ut tnf) sed ot com_Pm::c(a)rneveiz:? Ttaquo. Mis
duoﬁpercussu " COnCava,superﬁcie ot refmcuonsei lx;‘lter ex alterius literis
8 logi ! : ac
Suag loc}B antus inter nos consensus est

. . jonem ad
el responsione
PTimq escr‘PSisset. Quo magis et tua operd ?:@'ﬂ;glqe\:]oell?us’ delsiderO-
am neam ent . nune Vdales
his d spero
Va] Pistolam, si quod sp

, Pragae d. 2. Aug. 1607.
AQ hase ragae d. 2 Aug 160

dit s -
uno in modum respon
Harriotus elapso interim fere integro Bun0 b
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In hoe decessu ipsius D. Eriksen tam molestis et operosis negotiis sum i.mpl,m“::;‘
ut vix pauxillum tempus surripere potuerim, quo ad te seriberem. Aequo igitur animo ferui
optime Keplere, si hacc pauca tantummodo recipias. De quibusdam in meis literis, qfuiﬁ
mihi volo, videris dubitare, Tuum oleum therebinthinwm meum non fuit; meum emm]mnﬁ
limpidissimum et aqua multo levius, ut numeri in tabella exhibent, quod multi M’Pel i
oleum primum, vel ob tenuitatem et levitatem spiritum therebinthinum ; tuum vero o'f‘beﬁ
secundum, ex_faecibus therebinthinis oriundum et ideo multo gravius. Quae duo olea culll
perito alchemistae vel destilatori notissima sunt.

Augulum incidentiae intellexi ut Alhazen et Vitellio, n
incidente et perpendiculari; si aliter, monuissem. . o
secundae tabellae refractionum apud Vitellionem mecum recognosceres, Non meminis it
alii animadverteriot. Iisdem enim angulis incidentiae, quae fucrunt in prima, 2ds¢F in
easdem refractiones in secunda, videlicet cum incidens sit in medio densiori et refractfoa
rariori. Inde etiam facit angulos quosdam refractos majores 90°, quod contra d°°.“""bu
sequentis IX. propositionis et manifeste contra experientiam. In illis autem mediis densior
ut in multis aliis) angulus incidentine masimus semper minor 900

maximus semper aequat 90° non superat.
animadvertisti.

dio
empe angulum contentum ::
Et hic obiter velim ut insignes erro’

et angulus ref?;]aé
Haec indicasse satis; fortasse tu 8D :

. d

In argumentatione illa introduxi te respondentem, non ut tibi explicarem mqm'ti:‘:“
meam sententinm. Non occurrebat mihi illo tempore methodus facilior. Tuam Sente.niuae
longe antea legeram et jam iterum relegi in L Capite tnae Optices, ut voluisti. Si e
assumtiones et rationes tibi satisfaciunt, miror. Nobis autem non item. Fateor, meamoscm
tentiam fundari in doctrina de vacuo, ut certe collegisti. Nullam diaphaneitatem aguEEto.
pisi ratione vacui. Quae fortasse tibi non arridet antequam videris confirmatam.
Interim ita maneat. — Ita se res habent apud nos, ut non liceat mihi adhuc libere P
sophari. Haeremus adhuc in luto. Spero Deum 0. M. his brevi daturum finem:
meliora expectanda. do ili#

Tuas astronomicas commentationes in dies et avide expectamnus. Quaeso f‘t s tud
aliquid in proximis reseribas. Hoc etiam a te peto, ut ad me mittores observatione
de mutatione aéris istius anni ot praecedontis, et ego remittam tibi meas,

f

Adde, si placeat, tabellae meae aliam obsorvationem de sale gommae; ita appgllﬂ d
in officinis. Ratio ponderis ad pondus aquae ejusdem molis est ut 26,208 ad ! e'fm"
pondus crystalli ut 28,208 ad 26,505, quae fere acqualis est. Eandem omnino facit T
tionem ut crystallum. fratr®

Dominus Gilbertus, jam mortuus, qui scripsit de magnete, reliquit cum sue eriph”
librum, cujus titulus : De globo et mundo nostro sublunari, philosophia nova contra p;{ium’
theticos. Libri V. Audio, quod isto anno fiet publici juris, Hujus mentionem feci, quoedaﬂ’
ut ex tuis scriptis conjicio, illius philosophia tibi maxime placet. Exemplar vidi et qud
capita legi, ubi video, quod vacuum defendit nobiscum contra peripatheticos. aru?®

Et ne nimium vacuum restet in ista pagina, unum hoc accipe: nosti quod 2 ¢
ivter elementaria nostra composita densissimum habetor et opacum. Invenio tﬂmenl;]_
corpus sit tenue, ut in vulgaribus foliis, quibus pictores utuntur, quod sit dia-p'h“"“a P
enim follum interponatur inter oculum et eandelam lucentem, lux tota in propria fortd
spicitur, snb viridi tamen colore.

8i amplior esset locus ad scribendum, non tamen daretur tompus, Bene itert!

Syon prope Londinum 4. 13. (23.) Jul. 1608, riotus

Ad has Harrioti literas haec notamus. Quae verbo tantum et caute tangi'( Ha'rstoriiﬂ
de rebus politicis in Anglia vexntionibusque quibus obmoxii sint cruditi, legantur in bi i
Angliae et regis Jacobi I, ad quas torbas alludit Keplerus in dedicationis Harmoniae P
forma, quae addita est illi oper, o sl

Quid voluerit Harriotus repetens observationes suas de ,sale gemmae, * nescimus i
dubio oblitus erat, illud tabellae suaec Keplero transmissae adjunctum fuisse. (ob08

Guilielmum Gilbertum ejusque libros diximus Vol, I, p. 632, Quae H-Ml;‘;otll’
spectat verbis suis, leguntur Opt. Cap. IV. 10. Opus Gilberti quod dicit Haroo i
I ¢. verbo commemoravimus, plura hue referentes: collectum quidem e ,chartulis et ofS
cillis indispositis* a so esse paulo post mortem auctaris refert frator Gilberti paucis Mmm’is
tituli paginae impressis verbis, neque vero tum temporis typis excusum est. De itw?
Guilielmi Gilberti Melfordiensis praenomine editor Gruterus haec affert: mlru,sv
lector fratrem utrumque vocari Guilielmum. Sed quandogue id fieri apud Anglos nec'n i
causa ad rationes oeconomicas spectante et ab iis etiam, qui_ordinis in populo noB W yy
sunt, sciunt Anglicarum rerum periti et auctor mili est G. B, (oswell), vir longlor® ricos
dignissimus, qui nuper concessis ad plures. Librum manuscriptum tradidis frater oHen

Inde

i

-

m Vale'
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Qu;ﬂs;r“:ml Magngs - . .
i Vel'qg B 48 Brifanniag, Franciae et Hiberniae haercdi vel in publicos usu .
fosa". Dibliothe N p 8 exponen
Z@]‘&nmo‘,dératos Be]'%‘ custodiondum.* Inde transiit ad Guillelmum Boswellum,. oratorem
Crleg 8, Dosthae 1%&8 Atiglum, qui cdendum commisit Isaaco Grutero, Middelburgi
él‘ :trenniu, med; Otte.l:odqmi scholao rectori. Prodiit hoe opus, inscriptum: G. Gilbertl
i'ﬁu,‘hﬁﬁs-fmtmc regii, Do mundo nostro sublunati Philosophia nova. Opus posthumum,
Uselo iy pmﬁo"e‘_’tum pridem ot dispositun, nuno ex duobus Mss. codicibus  editum,
Uiitrges "V 8CUO -l:)stns G. Boswolli &o. Amstelodami apud L. Elzevirium 1651.
'émd{‘&ia‘, nec ul' + I cap. 22. legimus: Vetus videtur ot explosd jam olim de vacus
iy * ullyp, o Quisquam est philosophus vulgaris ex Aristotclien discipling, qui non certo
Vaoqyy; | CUuTR nu:‘n "4 vaouum in universa rerum natura. Sed nobis videtur magis absur-
“ﬁae‘i\,?n} Matuimug g Admittero ct in causis rerum assignandis non agnoscero. Separabile
_y’é,é"e Ucerey lumi{mtlum' inter globos mundanos. Nam si mundus corporum plenus totus
o sent Jygiq 16 Solis elementa por omnem crassitiem eorum ad concavum Lunae ; &
i‘l’ede ?Pley“s’c“.mbmm ex Tellure projectam in elomenta videromus &e. :
udiy ¢, ment‘mﬂ”“ morem consuetum diutius responsionem distulit, nimis forto occupatus
sty 3 est, sca'li:fs suis de Marte, qui prodiorunt anno 1609. '
i ¢ OCCupatio, Mhit Keplerus d. 1. Sept. 1609, mi llarriote, cunctatrices
Provig mule: quo diutius expectationem nostram suspendunt, hoc facilius
by p EXordiypy, Itl.h,"nparatos. Sic enim mecum est comparatum, ut plane
TN Prae ermitl l regeram, Turpe tamen sit tam raram occasionem seri=
tere. [taquo ad tuas venio. ‘
qua de oleo therebinthi non ut chymicus sed ut speotator.
en m s alind fuisse a tuo., Concedendum est ab artis ignaro.
Pry, ' tuae , quod coctione video ex raris fieri densa, ex pelluncidis
the: oleyyy, Artls rationes non capio, qui majori opera levius tamen
-~ Tebingy; um el eoque et tenuius. Velim scire, an faeculentum illud meum
in g ° Angulig °,d‘~‘{n angulo refringatur quo tuum spirituosum,
8t Ic’l‘lo,l Us ggo incidentiae gratum quod explicas te. Sed inde est quod
.es““‘ Viderep, I‘:?“Pel‘nm comparare volui tuas refractiones cum Vitellionis,
inci;t X adre l%um nec possem comparare, optavi, ut incidentiae tuae
“nting “(]u(;us erum est enim quod mones: Vitellio non explicavit
“lﬁide Aleyg easé vitreas, crystallinas &c. sed solas afrias; posten, cum
»refram Casdey, Sm refractiones tam in ingressu quam in exitu, adscripsit
incidiCt S tantyy ed Pracposteris incidentiis. Quantus enim est in aqua
Sset ebuit statuere incidentine aqueum. Ifoc si fecisset, non
m, apgulum majorem recto faciens, Frgo incidentia

actum in aquam 22° 30/, refractionem 7° 30", Vicissim

, o 0
Movet litey Tstpy

in
Ry 300 abSurdl]
l .

yolangr, t0et ey

: 4que )

{ . . s » .
‘el”ataoi idesa 2°30' habet refractum in atre 30°, refractionem eandem
o, ki Quid e meverit, ut maluerim te adviis incidentiis uti; nawm
u()‘ id n Voti t]

,'“"70, Nop POtuiS comparare observationem \_’itcll.ionis ci‘rca. aquam cum
vy 30, tilsi 30(1(}“3-’\'01)15 sunt diversae incidentiae. Vitellioni 22° 30/
'fagiat Stis, pigi ox 0 dat {1° 53 Tic nondum0 possum jud:mo.re an
Sy ", Doy muleo quod Vitellioni 29° ¢/ d):\t 1}_ 0, itaque, si ex.29°
Sityg efmctiones a to angebit refractionem (1% Tibi ergo paulo majores
iQ“liixf % etiam st'?f}ef _ Quid si Vitellio destillaverit? Cuperem a te ad-
PV12 Miorey, ﬁ‘m“i‘tltlue aquae rationes, etsi puto pro uumero destilla-
| : :

' rvg]?:l'n' :‘:3:11 l‘nil‘xi non arridet, neque per s¢ neque ad refractiones.
oy elidereq gt Hiquor pati vacuum, ut ille olei, qui penetrantissimus
f?‘smﬂé‘e‘d%id tupmilg. & vacua inque iis contentum seu atrem seu actherem
o iéies ‘(IFIOVmodo su;' Vltcuu_m; sin autem nihil plane ponis in spatiolis,
B Tang g prouneant incumbentem liqguorem. Non sunt enim structi

- Aiquor pop recipit vacua, nihil quod sit diaphanum recipit;
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ex liquore enim omnia diaphana existunt. Sed neque expeditum est, positi?

vacuis quomodo 'fiat refractio. Num per repercussum in corpusculis ? o

uia ergo figura sunt vel corpuscula vel spatiola, striata deorsum {]trd

sunt; repercuterent enim non tantum versus perpendicularem sed l'ltlli
etiam hane. — Sed argumentationes has tu ridebis conscius thesauri

scientifici, in quem ego non inspiciens misere forte erro. 0=

Quaeris de studiis meis. Commentaria de Marte, titulo AStrO

o, . . f th
nomiae Novae aizodoyprov seu Physicae coelestis, prostant jam Frankoftf ,
Exempla non habeo.

Gilberti fatum doleo.
philosophia globi sublunaris.
Vacuum ejus videbo,

Gratum scribis de diaphaneitate auri.
ratione vacui, non mutatum iri rebus colorem,

rubro tincta rubrum defert radium, utique per corpuscula transiens, no? l%er
patentia spatiola texturae. Nam si ferrea sint stamina, non mutatur co e
Habes itaque ex coloribus aliud argumentum contra vacuum. Consldera‘i
hoc: asserculi bibuli, cam sicci, non transparent; si oleo imbuantur, ,Omntas
transparent aliquantum, sic papyrus et alia. Num tu infarctu olei .P“e
augeri vacuum? Miror: nihil de materia asseris perit. Mihi mtloixi
expedita. Obscuritas est in siceis, quia asperitas et porositas. et mmno
aériorum spatiorum; iis spatiis seu poris repletis oleo vel pingul dlal’,e‘ns,
diaphanum fit totum, nisi quantum obstat textura materiae umbram facl atr
Petis tempestates duorum annorum : pareo nisi Ericius al{r"m.ll),ari
Expecto autem quod promisisti mutuas Anglicanas. De ventis noli ! o-
non additas plagas. Hoc semel dictum puta, occidentales nobis esse “I,’lés:
tuosos, pluvios, nubiferos, tepidos: meridionales raros, tepidos, pluvios, !enﬂ :
orientales sudos, gelidos, maxime continuis spiramentis cum spird
boreales frigidos, ningidos, crebris et parvis flatibus cum spirant. —

imus

Ultimae hae sunt literae, quas dedit Keplerus Harrioto, certe nuspiam dOP'eher;g, do
significationem, Keplerum ulterius egisse cum illo per literas. -~ Quae Keplerus cum &

Optica sua disseruit, haec sunt.

. jors
Herwartus, cui Keplerus retulerat, propositum sibi esse novam constituere t;')e ?r ich
Martis (comp. praef. ad Comment. mot, Martis), dubius respondit (24. Sept. 1601)],1;16'599
halt unzweifenlich *darfiir, das der Herr sich mit iiberflitssiger Bemithung der B 1 1an8
werde ohne sonderbare fruchtbarliche Verrichtung nit allein lang und iiberlang, ”‘“ctrieben
als er gar nit vermeint, selbs aufhalten, sondern auch zulezt an eine solche Wand g0 uatior
werden, davon Ime zu entweichen schwerlich zufallen, Dann erstlich die media conti® asson
nis observationum sperandae siehe ich weniger als nit und je linger je weniger, ’“mr er-
ich allezeit besorgt, und zum andern, gosetat der Herr wolle sich einig und allein de g0t
schienenen (priorum) observationum behelfen, ist deshalb nit allein per se periculosut “ 4
dern auch, quoad praeterita et futura tempora infructuosum. Will nu der Herrs damit
praeterita tempora die observationes der alten Mathematicorum assumiren, hat o8 dibili
crede experto, diese hichste difficultet, dass die temporn praeterita in summa et incré onl
incertitudine, also das sich auch ratione ipsissimi temporis factarum observationum, geschwels in

. . . . . Rl .. . Y s ar
auf die praecisam circumscriptionem ipsiusmet observationis mit nichten, und ja &
nichts zu verlassen.

Ts wire davon viel zu schreiben, dann ich rati
temporum

gelangt.

. iqué
Opto excudantur et magnetica cum re-h?ur-
Mone Ericium ne sine exemplo regredia

i i fiab
Considera vero, si id .feins
Sic Sol per cilicia trans!

ia®
one verae et exactae Chronog’g,nd
praeteritorum ungliublich viel Mithe und Unkosten aufgewendet, Lis ich zum

e
Aber ist viel zu weitldufig, und est res, 1

quae requirit integram aetatem ViU
gulariter huic rej incumbentis, Ich will allein diess zu einem Exempel sagen. Der Nus
meldet in seinem Schreiben, wie er sich iiber die inacqualitatem anni &c. verwundere.
nimmt Er die observationes

A je
Metonis, wic die vom Ptolemaeo recensiert werden, W?lcmwm.
dann ex Diodoro Siculo et Joanne Tzetze confirmiren kann. 8ed quid? Si Meton illo **

pore und zwar etliche Viel Jahr darnach gar mit nichten seine observationes gePﬂogen
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Digey

Wm,ﬁgmm dublo,. 14 Tepugnare omnium authorum traditionibus ; fateor.  Sed interim est
Ewﬁma o Atque adeo demonstrari potest. So seind die observationes Chaldacorum, quae &
ahong, 5 pmes“muntm', andero Vrsachen zu geschweigen, auch darum - falsch, weil der
'jielleichear?a’ ardocempadus Cambyses , Darius &c., damahlen, wie zu demonstriren,
Bt Y ‘Tt Mohr in reram nat’nm gowest. Wann man nun auf die verschfeng Observationes
coqti"genii:nglre';’ wio will man ex praeteritis ot praesentibus observationibus ad futura

. ®cludentor inforieren ? .
w“'iicllfh il dom Herrn, wem? zs dahin kommt und or dessen bediirftig, gern ex autoribus
im"““lll % und b ommen kann, communiciren. Sed crede mihi, es wird zulezt heissen,
Plﬁnmm tboraveryp, Dann diese restitutio vel potius inventio apparentis motus quingue
) Blichy, o1 uniug actatis, nedum unius hominis. Ich halt aus allerhand Griinden, dass
Baggan N ® Weg dieser seyn wiirde, wann einer motum luminarium, Solis et Lunae aller-
Sk, & jj, estalt wig op ezt hoc nostro tempore et hac actato ist, ussumirw_, dense}beu
g Weil lem nit 2y trauen, so viel mdglich in mehrere certitudinem zu bringox} sich beflisse,
mbye"llpsesn Sorvationibus praeteritoram temporum nit zu trauen, dass einer 'dumna(':h
Blich gy ix Buthoribus fir Hand nebmo und die medios motus allerscits  dabin _sovil-
betri[%:er.e' mit dieselben salvirt worden michten. Was ubcf die veros et visibiles
sk 0 it ’am enselbon so lang und viel, bis os dio Nothdurft erfordert, nuch ll\}‘lll‘ﬂ}'ﬁ!
Dy Suli'sv;l oth ist, immutiret oder innoviret. Duann es oinmal gowiss, dass eine
ek iy ¢! Lunae gar leicht auch einem Layen unfehlbarlich zu orkennen, und ob gleich
die Mm’mm“3 en keine circwwscribirto obsorvatiohes vorhanden, so kann docll\ fiti,lsipli)
Worden, & der Eclipsen bevorab Solis, nit als dic mebr ob sich baben, leichtlich

ad;?“l‘uS véterum in observando  diligentiam suumque  propositum . defen-

Tlag, 0: Ctsi vero ipse quoque velim revidere Solis et Lunae theo-
Pliusq I possiim tamen sine summa omnium mathematicorum invidia,
l“dibrio M coter Quatuor ad finem fuerint perducti. Practerea me summo.
Dring *XPoneram, nihil efficerem amplius, quam Tycho eflecit. _Tollamlfs
fOrBa: Plu e eryopey 3o (ut spero factum), in Venere 5, in Mercurio
Rostey a pidhue ; postea de residuis in Luna 5 vel 6 serupulis satagamus;
Uy pl Yehone ‘congtituta, subtilius transformemus. Praeterea tamen,
fuae 4 nztietl.s aboramus, non desinam, nec desino undique conquirere,
o Bt huiiotmm eclipsium amplius tractandum requirantur. )
do, Ornarneg‘)tlf) in parte serviet. pcculmr}t'er Astr.ono.nna.c pars optica,
Padyg,, taniu 00g1to usque ad ferias natalitias.  Siquidem aulica haec
Keple,i 880 Giggy, m mihj reliquerit otii ot Deus vires suppeditaverit.

Hitium Qg 1602 ipta paulo post (12. Nov.) aline secutae sunt literae
ngye * 18 qu . scripta p
,“qu“.am uibug o6 logimu

s: Non desinis hortari, ut in motus luminnri}l}n
lgf“tia in soMe certiorem M, T, facio, cum animadvertissem meam dili-
Tnscha e DM Vocari, in me recepisse duo opera, alterum usque ad
heOria ur“m_sunt Commentaria (seu quod aliud futurum est nomen) in
gy, “iartis 8eu clavis ad universam astronomiam cum problematis
Brahe fam mop; ’

. lium plupimis ot jucundissimis ex observationibus Tychonis

i Pti Intra 8 septimanas absolvendum est: Astronomiae

ﬂ?eret. In °2, quog ad id ad quod me hortaris non exiguum momentum

\%8iy qu:so.emm observationes, quac sunt fundamenta calculi et hypo-
Infi

c' . . . . 1)
Ong bformo, ot ex multis particularibus universale aliquid colligo,
\] ei,

. ]
gy
8 and . . .
dtei,tuu !‘ml:u > QU theoriam luminum vult nggl‘gdl. stputantm: et con-
Vg0t ho'toi Undamentalia de diametris luminarium et umbrac visibilibus,
f‘ls«“s‘ Ao gy ipsam oppositionem, de angulo latitudinis, de variis

v ¢ In0dis observandi &e.
308 respongit : Die beiden Bitcher, so der Herr ausgohon lasson will,
thlEf;m lay ahe:hs_'&m erlangen zu sehen, wie ich don bitte, sobald eines godrukt , mir
ey g chisg Widorfahron zu lassen. Und thut der Horr hioran ganz weislich und
ch ung allgemach nach und nach was ausgehen lasset. Dann er sich



8 Literae Kepleri aliorumqds mutuas

dadurch nit allein zn
auch aller]
Brahe,

in die

mehrerm seiner Aufoahme und Wohlfahrt weit bekannt machty ’on;.”i
ey judicia dariiber noch in seinem Leben vernehmen kann. Es haett (.iem Wes
80 ich Thme treulich gerathen, viel besser gethan, wenn er auch den gleichen.”.”
Hand genommen haette. —

. i
In literis d. 12. Jan. 1603 datis propius ad finem operis sui accodens Keplerus h;::
Herwarto geribit, ex parte spectans: literas Herwarti, quas exhibet annotatio nostro NI o
Optica non aliter tractabo, nisi quatenus ad astronomiam et speciatim ot
doctrinam eclipsium adeoque ad solas fere diametros luminarium facit us
Nam inter prima fundamenta cognitio haec refertur; et vel Pto!em"}?;
‘probat, quam sit haec materia digna justo tractatu; qui, cum dioptns IC’]E)S'
parchi diffideret, quemadmodum prius Hipparchus analemmati Arclnmeu
ad inexplicabilia media conversus est, de quibus sic ego sentio: Ptolemf‘ed
ipsum his non fuisse confisum, sed in quod concludere njteretur 'ahunm'
mutuatum  eique argumentationem accommodasse fortuito consentiente §
Duas enim eclipses partiales in eadem anomalia sumsit, ubi haec pfﬂesu?t

. L : it.
posuit: 1) veram esse eccentricitatem et apogaeum Solis, quae ipse post

. o1 AT i
2) Verum motum medium latitudinis. 3) Verum angulum latitudini® ,

eclipsibus; de quo ego dubito. Sed haec tolerabilia. 4) Ergo verah lyi
scrupulo et dimidio cjus aestimationem defectus. Qua una in re plus erff’i‘
potest quam in conclusione scilicet in diametris luminum tolerari Po§5’
adeo ut per dioptras longe propius  accedamus. Nam digitus ecli t{
2'[y serupula occupat; digitos vero in Luna solo intuitu aestimamus.
igitur vere uepeda Ay arzpuere sunt.

Ceterum quae monuisti pridem de partibus Lunae pellucidis, argu!
pars erunt, quibus ego plus tribuo, quam recentiori admonitioni de ol
illuminationis minori ; quae differentia non est sensibus pel'ceptibihs' o
etsi id sit, tamen idem prope erit in apog ensl 10
jgitur vihil facit differre circulos seu vi yed
plobi maximo, cum utrinque et in

lrn@“ti
rculo

aeo et perigaco Lunae: ad $€
sionis sen illuminationis a € al
apogaeo et in perigaco differant. E}ite'
tabundus quidem hanc admonitionem legi, quia practer mentem tuam 2 it
rius vei admoneri videbar, quac talis est: quando Luna totum Solem t‘fgé
nucro umbrae non terminatur in superficie visus sed infra descendit. 1%

ergo alius circulus ct minor quidem terminat visum nostrum , alius mal

et superior nempe terminat illuminationem. Contra quando circulus 10 =7
relinquitur, umbra supra visum in mucronem absorbetur, tunc mﬂJo}”u,
superior est circulus quo visus terminatur eo circulo, quo terminatur l-eﬂ
minatio; tunc ergo cernimus Lunae partem totam obscuram et prfwtels‘e
circulum ‘cirea illam illuminatum.  Subiit ergo animum, an hic fortd

circulus ille sit, quem se Clavius circa Lunam vidisse ait existim®™
partes esse Solis extantes, cum fuerint partes Lunae a Sole illum'mﬂ”‘c
(Comp. annot. 80). Sed hace phantasia se ipsa refellitur. Nam .110
contingere non potest ut talem circulum circa Lunam videamus, nisi simt
et vere circularem Solis Jimbum supra Lunam cernamus extantem, Bt t9°
Lunae lumen illuminatae comparatum lumini Solis muylte magis evanesc?t’
ac cornu Lunae in ipso novilunio non ecliptico evanescit. Semper enit
cornu relinquitur, ut non dicam de eo, quod insensibile fit, quidquid hujus esu-l

Keplerus supra tempori jum 8 septim : . seurd
speraret. d Sed norlz ut Spé)r(:‘l’?t S:\;l:::l:sssit lnbl:n', ?:zgu::ercng S;\:It:j?rl;%O%ngggti{;?wg::od’;areﬁ
- In meo salario acquiesco, cujus subsidio in operibus meis paunam‘m
procedo; spinosam Optices doctrinam suscepi et plus de Paralipomenis ae
Vitellionem quam de astronomiae parte Optica sum soilicitus. Locus imé”



Ein’ de rebus Optlois. ol 79
I8 e
zggctaﬁ v,l:;éd?:cgr?:“?m facessebat; vici. Natura lucis rimanda’ fuit; hanc
198 Metien d fer.  Oculus secundus erat; perlustravi anatomos. Refrac-
Briug o . a¢; hic haereco. Deus bone! Quam occulta ratio! Devoranda
. Absolutummvers"‘ Apollonii Conica, quae jam pene absumsi.
Q O gratiy. N d°g“! renunciat Keplerus initio Julii 1603: In meis Opticis tandem
pn‘lt&e 20ditypyg nem perveni quatenus titulus patet Astronomia.e pars Optica,
iy *facien;, :’“m:‘ usum in exquirenda vera motuum Lunarium hypothesi
Q', ~VI. "flO sunt. pars magna astronomiac geome_tncae, nempe
Ma:Xtorqu 1o I;E*llls Magui Ptolemaci. Jam et de occasionibus edendi et
eter alario meo cogito inque his sum occupatus. In theoria

as . P

e, Jom iy © Sunt expedita, verba adhue desunt.

U manugerint; .

Sibi b Koploy; "Pi;?; Tiptis Petropolitants, o quibus (Vol. IX.) pracmissa desumsimus, desunt

epistOIaPOSHemt- In abe-' Qui iterum iterumque rediisse videtur ad opera sua, quae edenda
: ibliotheca regia Monachii vero sequentem  deprehendimus  Kepleri

mpys a
Prin, erwart, : “
endy, ‘:en%m‘::l.l eirca mensem Septembris datum, quam jntegram, sicut illic extat,

Magnifeg oo ~ .5 Do D.
Teveyy ogpi:icﬁleetng‘l?}i{i!iSSime Vir, Fautor colende. .
“iSsine ! literapyy, ';? D. Matth. Welser acrarius imperii, ut sibi domum
smpt}a hane gy ﬂt.lquld ad Maguitudinem Tuam commendarem. Huma-
Qe il 18 dignun, 0:1 lonem superbum crat contemmnere, quanquam nihil jam
I“terin is asty()nomc-c‘”“'lt quod artem nostram attineat. De Opticis quae-
D, 65;)] 2 jam temlbg. tracto nondum respondit Caesar.  Differtur c(vimo.
ac(:epi- a Salm‘iopllq lugruunt, quac ante anoum providisti (COE"I{' Vol L
hllnc v Sat matapy Wwjus. anni, ad cujus ‘Imem tl:llllestl‘(‘ egt, nihil adhuc
“Ohdu?nnum.ni u aliﬁldon-uml’ si sat exp.g(‘hte prowfiorc potuissem. Totom
Quog Yecopi, asali (280, nisi ut dlf.li.Cllltat.ﬂ% istas molliam. Uxore_m
petam iDsum’ g lius wdlu Gractl‘o ubl‘mt'; nihil cum co uxor mea, nisi
Impef,“ut translation.. bumn}.a. dohpcratloms meae hacc est, ut a Cacsare
d“t'lonn’ Tlyg inﬁdonem sal:u:u ad Cameram Bohemicam aut ad aerarium
h°na, N Til‘tembum » hoe Iusolens.  Cogito et de missione et commen-
tup, & Matey Sunte’:gwm}l impetranda: nam in ca ditione mibi paucula
Wi aa_rlo in pmf)&t_ Princeps nutricius. Forsan et abseus titulum hung
Magy e gpy; eCtiones ad aulam impetrare possim. Barwitius unicus
at scx'iben]p muS  patronus est: Cacsar etiam interdum aliquid mihi
it g, ogav etflun, Spero me lLorum aliquid impetraturum. .
Quiy Sndigp . elserum de consilio : qui tt}ls oxllql'tatnonnblls fortassis
fiag gentoruln 7 }laél'o, si quid alicubi vacet, cujus 1:ed1tus sumniam uoq}xgt
Dllop%itio. Orenorum, Nam in hoc carde vertitur, ut apta Barwitio

AS{ .Q;p[une " . .

: rogomicorumle‘]mm sit epistola, delineabo 1psum 7o ausrsror Opticorum

X ‘ ap. . ) § s

‘:} ‘ka'ssum\ln.t De Datura lucis, ubi demonstratio tentatur eorum, quaezlu
factag, oo V! @b experienti . De origine lucis repercussae,

¢ @0 experientia mutuantul. g ., ep

g:ite ,div’ercommumcﬂtueli sic appello eam, qud nubes et paiietes lucent,
* Slemeyg;e 5t a reper ot tione, Disi ex utraque tangquam

;_W_"lé?entis comg‘Jillietl;(:lcussu et refractione, IS} quod q q

,st 4 -‘:p. ', ‘ ) . _

~«§i1r‘atl~‘ ejug‘ ’¢ figuratione lucis et umbrarumi, ubi geometrica demog
Huig forj, quod “eclipsis  imaginem in paricte contemplamur; et quod

8 fit, intyg situ everso repraeseutatur.
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. on
Cap. 3. De luce repercussa, quod imago (repercussionis Opus) vn :
et semper sit in perpendiculari. Hoc "caput est via ad sequeﬂsefrac_
ap. 4. De refracta luce; ubi inquiruntur causae et mensurae r e
tionum. plane laboriosissima inquisitione ; repetitur controversia Tychoni$ 0p0”
Rothmanno : ostenditur, hanc ipsam formam refractionum a Tychqne.Pr’lqu
sitam esse naturae consentaneam et iis experimentis, quae Vitellio 12 *°
habuit; additur explanatio conicarum sectionum, ostenditur, qualis SUPam
ficies radios ad unum punctum cogat (id propter sequens cap. V.): bus.
modus observandi, et vitia et cautelae; et an omnibus locis et tempm't‘ 0
eaedem refractiones, et quid inde in astronon e
prodigiosa refractione in Batavorum hibernis, : oputl

Cap. 5. De modo visionis, refutationes Opticorum et anatomi® ath
et veri modi enucleatio per cap. 2. 3. 4, ubi necessaria fuit et elfphcil'
eorum, quae in vitro rotundo aqua pleno contingunt, tam ratione imag
quam ratione pictarae in papyro candida.

Hine jam occasiones diffusionis lucidorum in oculo et Cﬂ“telaes
aestimanda oculariter quantitate eclipsium, et causae perspicillorum tam
nilium quam juvenilium. o ad

Cap. 6. De varia luce siderum. De luce Solis optica illQll]Sltlg s
mirabilem lucis naturam pertinens. Probatio, quod Luna plane luce pro?
careat et quod etiam a Tellure illustretur. ae De

De circulo illuminationis, de Lunae phasibus quaedam subtilia.

. . . . bhser-
luce ceterarum stellarum &c., cum experimentis eclipsium et aliarum 0
vationum.

plane

riam veterem sequatur,

i

: e a,tllri
Cap. 7. De umbra Terrae ot agris, et rubore Lunae demo“Strn o
Lunam non a Terrae sed ab agris umbra deficere, et ostenditur quéd

. . e ; lips!
hoe in calculo possit efficere, Refractiones quarundam regionum ex €C P
Lunae arguuntur.

Cap. 8. De umbra Lunae.
de circulo circa Lunam lucente.

er
Cap. 9. De parallaxibus, et demonstratio seu compendium, quod "‘;lt)as
ad M. Tuam perscripsi: ubi memini mihi incidere statim post ab’?gte
literas, in praecepto me parum hallucinatum; in exemplo tamen veritd
inesse. : ‘
Cap. 10. De motibus; demonstro Copernici  dectrinam occu.l‘ie.u
Euclidis Opticis inesse : fundamenta ostenduntur prosthaphaereseon optica!
et distinctio a physicis. . 30;
Cap. 11. Problemata observandi eclipses ex fundamentis positis ad d
ubi exempla eclipsium et demonstratio ejus, quod tam diu me torserat,
prodigioso latitudinis visibilis angulo in eclipsibus Solis, ti-
Ut autem videas me serio agere, typum  schematis ad cap. 5 pera
nentis, - qui jam ad me affertur hoc Inomento, volui addere. Erunt it
100 figurae, quas consilio peritorum hic sculpi- curo in mea praeseﬂhe_
ubicunque jam imprimatur liber, eo transmissarus pro compensatione 8¢
matum typos. . o, ous
Artem’ meam aquaeductoriam J. Byrgius Landgravii automatopa bi
recepit fabricandam in metallo. Itaque D. Welserys operam suam Ml

pollicitus est in urgendo Augustano, ut aut quod recepit brevi efficiat 8%
pecuniam reddat.

. rit
Exempla quod Sol totus non semel defece

.

iy

(Nil sequitur,)
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Ingepins:

?:".H( :,??g’:loz Dew Edlen, vesten und Hochgelebrten Herrn Hans. Goorg Heerwarten
Raim, N & der Rechten D., fitrstl, DL in Bairn Geheimen-Rath, ciner Ers, Landschafit
zlern, ypg Pilegern auff Sehwnhen, meinem Grossgiinstigen Herrn, )

De y;4 , . Mitnclien.)
not&mug, K » luae Keplerus uitimo loco de Larte sud zxqmw\\uctmi:\“ seribit,  hoe ‘tantum
el alijg ?,pler"“‘ de hac sun inventions pluribus egisse cum Herwarto, Welsero, Diet.riqlf-
Ousty n & % ad jq intentum, ut majorem aliquam machinam  novis innixam fundameptl.s

nr ‘Euﬂ_\ret, rem veyo, ineﬁtitudino cotreitum mechanici  cujusdam  Augustani,

Die 94 °5quxsse_ Quae de his extant literno Kepleri, suo loco sequentur.
lighe, . 1604 haoe seripsit Herwartus : Elrenvestor, Hoch- und Wollgelehrter,
O und Freund. Aus dessen Schreiben hab Ich Seinen Wolstand und
hagh r op?;::ah“ _"lit‘soudorn Freuden und dancben auch vorders gern “vl}l?ll()l;llll“e‘l\l\i
Jugj Seing invent; ad imprimendum {ibergeben ; und thut der Herr recht, dass Er nach F
18, hoyy ones und studia ans Tageslicht gelangen lasset.  Denn .dndurcll kann . Fir

)‘"nie w“" S0 daritber erfolgen, vivus et valens innewerden und beniltzen.

3 dom Herrn lioh wnd angenchm.  Datum Mitnehon &e.
o8 Heppn Dienstwilligor
thy Deiy Hans Gedrg Herwart von Hohenburg.
ln:;t.csl wich ‘d.erNov' 16041 Kuer Schreiben vom 20. Oct. hab ich orhalten, Daneben
¢

Nach 5 aus Communication wegen des neuen sideris bedankon,  So das Buch anbe-
¢ 3 . .

e, Deinen gehen lasson, soll er mir glauben, dass Ich Line in diesem und anderem

they . i germgen v !

Wigm, Wl g, a ermigen Dienst zu erweisen willig nnd peneigt verbleibe. Ks ist

angd g e, dass nit allein anser gniidigstor Fiirst und Herr, sondern auch sonst

Tten, dor siel, mit dergleichen studiis delectierte.  So kauft man dor Zeit

Vielen Jalwron Loy michts in die firstliche Bibliothek. Trotz deme mbchte
. co or awei Exemplare dem Durchlauchtigen Herzog Maximilian in Bayrn ein-
Wah, Doy, Herlmw l]l.l s in Alloweg selbs praosentiven wnd den Vor.folg‘bo\'lfsl\ten. .
i e‘f"s Deritis “zbischofl v Salzburg, wie dom Herrn DPhil. Ed. l'_uggor, tdnqut.nu
Ung f}“ﬁken, llll;l sollte der Herr auch exomplaria it Missiv oder Sendschreiben vcrsch!os_s.en
R devehlen. 1el Sm].' gegen Inen optima forma zu erbicten und respective zu oﬂern'on

Assely, "Uc]Ll Will fiir moin Theil oines Exemplars mit Verlangen erwarton, und wird
Golg, Bleib Tm ,: Mehy Vorlangon ad theoriam Martis erweckon. ) . i
satioge“heih mir g Sotehme Dienst zu cerwoisen joder Zeit willig und goneigt. \\:ll die

% Solep n Suehon, weil jeh o lang stillgoschwiegon, mit chester schriftlichor Conver-

Datuy, i, Stl]lschw“'igeu 7 ersetaen.

Absolygyy, tion . 9."Nov, 1604,

9]‘\1& Wisit Keplerus Herwarto his additis litoris :
8. P D, _

t Nobilissime Vir. Seribo ad M. T. confuse de confusa
Qg 13 MU illyg
Ut u Uwitiy alte
: Jt ik Pro
Qxeln Mn haec tu
Way ia [ e, y

hugy ?I&guiﬁce ¢
Mty

atis hilare, quod M. T. et D. Pistorii (‘:ommendat‘i&nil&l:::;
sedent in memoria, tantum :\pufl (.}aes:\reau} Mt. eflec

dedicatione mei libei 100 Thaleri sint donati. N
rbulenta ot indignationis plena, quod nuper admodu accep

KT s : raeter-
F it corvectioni incumbere non potuerim ; deinde (-lllod. n tg:‘ulln
i‘l‘a“%fo Paucissin;g titulus et dedicatio desunt, "egl‘ge“tm culassax'i'x
ficjg relict; . ica mihi negotia pernece ¢

ey, Cta: tertiv, quod domestic X yibli :
o O quge W0, quod igens in urgendo bibliopega:
Ny iy ¢ luae mpodierunt, ut minus essem dilig g

k . ) wersis tabulis et
ngy Wty fderim exemplaria, duo ille “bSlOlm;)itbtid bgﬁigtﬁllf Hqutidem sed
1 nc.t, 3 " S d lic 1
s POr LoaCltate papyri: unum quo R ossuilt
;lm D ﬂ“};m ldeoque C(I)l«r]@z’;ti(:ﬂi uptuml satis, cOIiBere tmne,l:l.;lonmﬁ)ite et
Bl - thepeck ' o ctiampum ¢
o Hujg . Pernoctet Prag (Quartum a . onvasa-
Vi 1 Unigy et Pragae. + . Vihepeck jam convasa-
2 COrpans: Wy quod Sereniss; Jestinatum hert & adseripsi
“’@\‘ginil‘;ettmnes lln-LbetbL;heel,]ib;lllx? d(:;ts]in quod loca notmuiu non ()::d;?/“’lx“
r-> Mg Et e 'S . ,,.b.“ 1060 ¢ 2
; Cg supt ver S i
Bllntgl{)})]s 0% 4¢ ';03,33';721 (vel 472) in b 31;(210 d\gerissimﬂ serupula mcxdggtu:f:
A L) & O . : s e oS Lol e
Ko 2, taque g e lft o oh 56, Sed si praepostero
Tlogy Opem, imidia duratio QL% @
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uol
utamur fiunt th 33/ 22 Quratio 3h 6/ 44", ubi ego posui 1h 34’ 4?cribc‘
fallor et durationem 3h 9, Sequitur alia confusio, quod haecm Bt
destitutus et exemplari et tuis literis, ad quas erat respondendt si'lﬂ“mf
rursum haec multo absurdissima, quod conceptum literarum ad Seren! religul
uti illud decreveram describere, ex eadem D, Vihepeckii festination® i
in exemplario soluto et coustipato seu malleato, itaque cum P.]“E;
caream, cogor prius ex M. T. discere, an talis scriptio sit futura .
et honesta; nisi pernoctet D. Vihepeck ejusque famuli mihi vasa reés
copiamque faciant, ‘ ' .

. Negotium autem demesticun), quod mihi peperit has confusiones’ Jjebre:
dum enim, ut abunde sim excusatus), plane negotiosum est, utpote MU e
Quid enim turbarum 15 vel 16 mulieres ad meam puerperam VO,’C“NMUS
convivio excipiendae, deducendae &e., quid negotiorum non exhibeant?
enim mihi filius 3. Decembris, baptisatus nudius, S

In praesens igitur D. Vihepeck tria affert exemplaria, unum !)1'°_eliq )
nissimo, totum album: sic enim et pro Caesarea Majestate adornavis !
duo soluta, quorum electionem M. T. concedo. Sin autem D. .Vl efw
patitur, utrumque esto M. Tuae. Majori forma, quale est Serenigsimi, t& ovh
7 habui, jam distracta, misi enim et ad Archiduces, cum esset de
stella scribendum. - geiat
Addidi et 3 exempla discursus mei de nova stella. De cetero 5

el
M. T., turbam ingentem Ingentium gratiarum jam pridem ﬂng""*ta s058
pectoris obsidere portas,

tantaque compressione eruptionem moliti, '"tnnul
copia claudatur exitus: gratias, inquam, cupio M, T, agere, quod etia! s
durat commendationis a M. T. obtentae effectus et in utilitatem Pu e~
evidentem evasit, dum eam opinionem conciliavit operibus meis, ut _l‘emsup;
ratione digna censeantur. Mentio nominis Tuj Cap. 8. pene excidit:
pressi tamen, quia erat contra scribendum et quia non quamvis mentio
in quovis loco te aequo animo ferre existimo,
Vale Magnifice Vir meque porro commendatum tibi habeas. |
Pragae 10. Dec. 1604. Nob. M. T. officiosiss. et observantis®

_ . 8.
Joannes Kepler?

ccep
jvant

(dice?”

im“S

Die 22. Jan. 1605 acceptum refort Herwartus
Buch hab ich empfangen, darauf séiner Fiirstl. Durchl,
oder Remiss unterthiinig praesentirt.
und nach etlich. Tagen derp fiirstl.
Das haett Ich dem Herrn
tiberschicke Ime demnach
Herrn, wann Ich d

m
librum :  dessen Schreiba“'cfslgo"
das Buch samt mundirter supp le]es?"
Dic haben es gern vernommen, in, dem Bueh gr 1.
Hotkammer hevohlen, dom Herrn 12 fl. zuzu® folgh

goschrieben und itberschickt, &0 ist es gber noch nit er de

die 12 fl., so ich schon weiss wieder zu erheben , und WSy

as Buch gelesen, weiter davon schireiben. Interim zu molden, huhg,fl"

obiter p. 284 (VIIL. 2) gelesen, dass Lichtenbergius tempore 8. Martini etlich “Mnrsin;'

Eclipses specificirte. Nun jst tempus mortis 8. Martini gar starck in hochster CO“t"OVe,ei [
bitte demnach mich zu berichten, was eigentlich Lichtenbergius von diesen Eclipsibus 809

und mit was fiir Umstlinden, ol

Sonsten aber hab ich etliche Fclipses luminarium supputiert, und wire mir liebs %’
ich auch anderer calculum davon haben und mit. dem meinigen conforiren kinnte. rith*
demnach, der Herr wolle mich berichten, weil ich vorstehe, dass Er selbsten einen aclil"
meticum et mathematicum bei und unter Ime hat, ob ich nit michte etliche calculos edte’l
sium ex Tabulis Prutenicis bokommen. Ich wolte gorn um einen jeden calculum ein ben‘wllte-,
verehren, wan ich witsste, was einer fiir einen caleulum Solig und Lunae haben WO a '
Schliesslich ‘bin jch mit Verlangen erwartend. wie es der Herr mig der theorin Martis, Q‘i
omnes & e expectamus et optamus, machen werde und wie eg Ime ergehe. Dann Ich
angenehme Dienst zu erweisen jedor Zeit willig und ganz geneigt verbleibe,

Ad haec respondit Replerus:
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‘ Nobilis et Magnifice Vir. -

. Litergg : Fautor gratiose. : ,
Aetig, c;) Magn, Tuae cum adjectis 6 Ducatis recte accepi. -Gratiarum
“Ceepi, i D:T“Gmonmone et dinumeratione beneficiornm, quae una - vice
vl A g ‘ies‘e“s 'tl'fmsigam. Nam et oscitantiam et fest.inz}tiom*m.~meam

S8y, i il?“lppllcls _cumtione correxisti : et con.xmendatlo_mbus tuxs. libex:
tionj mene‘on()l:m'_lum a Serenissil_no Vestro impetrasti, atque id, ut
ipse LLGT hunsat-l“ace.l‘es, d(? proprio rep 'uesentnstl.' 'lenfo tua major
ipsi ¢ oAm ip petpmr]"tﬂ.ﬁ, in 1110.(110 promtitudo, tanto m}hl snls1u§ exprob'ro.
el 'gentio- ‘do importunitatem. Immodestiam enim non dicam, mihi
! ' €0 quod quae omnium meae farinae hominum exemplo

nvidiosa civilitatis affectatione petitionem velans officii

m, eq
lem candoris  existimavi ingenua confessione detegere et in

dig oy Meum . Quod autem ad  primum., non possum tibi non fateri
s ;-“t 1S thng l,i 1 videam huc accepisse meam negligentinm, ut infra
i“aut 'y Mites ad hoe genus officii et humanitatis descenderis. Quod

Praeg . . oy . Lo
tire. > Vihe cIssem: velim mihi ut bono viro credas, non tanti fecissem
1880y peck

em rrek

tug g, 8t alia, og bCcasione uti: quin potius libros jam commendatos ‘repe-
s“l‘ma Hitatq asione upa cum supplicatione misissem. Sed quod mirabili
R @t .

eury ; . - "
ity atum egt, vulnus pene priusquam infligeretur, nolo 1'eh'1c:u‘e‘

! Poenitentiy,
m obé:jesﬂledmn . itlam meam (s.i quidem ea t'f)l'tllit? penes M. V.
Terpi: Elevorgy, » UL quid ad Serun scripserim memoria_retineam.
Cap Sset, mo“;:' Sg]l(‘,dﬂ;m'll]ll)i M. 'I\ suo interposito judicio describendam
iq M ],I.‘ m(’p(’sui Of .iel:emssun_un}, an placeat in hujusmodi_ theat.ro, quul‘e
Btndi;; + tant, e.;Dell]-“!am ec‘hpsm citra damnum ocqlornm intueri. 1"0t.m‘.|t.
\ (‘: dlesidt’l‘ia 1tius deliberare, quanto exploratiora habet S. Principis
e Celipsi B Mooee
Seq?::;t_ 'nlpbcla{:ul]\élm:;"” plura sevibere non possum, quam in opere seripsi.
i lam quaesivi, ncque quae de magnitudine duarum
QLT ¢ Context e praccedentem sunt ‘tmhenda; uit additio mar-
"}lp _eSlS_um:, ex "Cl'm‘» lls non est pl'ane clarissimus. '\ erba ].Aecl_ltembergl‘l
Sg ln‘ 51_01 Ment; a‘mcownpusculo in qgnurto, sine lOC‘l, typogmpln aut, anni
ist 0 Juit qq el One. .]ust, autem fasclculus'pl'Op}netnm:mu, ubl‘ _Cnpxte 23,
“’ﬁle}: g"ﬂusam]l]psf anni 1485, quod ipsi seribendi suluectm&x fuit: den sie
% Viger v olt und greisslichkeit weit iiberlegen der fiinsternus, von
. orfarp sagen, die zur Zeit des heiligen 131§clnoﬂs Martini
m““iu Ingg tllon(i Plura, Objicies mihi et jure quodam 0b§ount‘atex.n auctoxtl§.
i si ate haee win non multum nocet, cum etiam rusticus testi~
pgy, 00d ¢ 1 Prachere, Praeterea ad majores provocat. L
Sram deulum agtinet eclipsium, quo minus 1N praesens meam ipsius
e tam 3. Wtro offeram, nemo I’ne te ipso excusabit rectius, qui de

Ve, lig . : 8 me deseruit:
lslma‘eIe Quig Eenter ox e quacris, Studiosus, quo sum usus,
M, e

, em j . . corpori adhaeret est utilis-

Propos -~ ocla m:ls_i&l manus habet, quae quoad L;loll)liceri B et Sit.
NET "Itur s I . . ] 3

U gyge | ur. Sie de ipso nil possey esse voluntate : metuo,

8ug - C Aot
thmo More :ng?nda.s M. T\ literas. Promta videtw it
T Abigyygy "erarius M. Tugo fiducia sese in 1t€!

b o O
tnmnim;‘;

njiciat. Jam pridem

Mentaria . i hunc planetam-
\ taria gq motibus ¢ et un tabulas computandi P

ipta
olix s ‘ & sed non plane descrip
Prolixas, Natalitiis teadidi Cnesstis }'s’*
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o
: : ‘api it jan!
et capita quaedam desunt adhuc, quae paulatim pertexo. Capita smotissi—‘
1. Explico omnes meos conatus, ut tanto melius constet, cur hane pScoP"’
mum viam iverim. Multus sum in causis physicis indagandis. imaliss
meus hic est, ut coelestem machinam dicam non esse instar divini an et
sed instar horologii (qui horologium credit esse animatum, is gloriam npli_'
ficis tribuit operi), ut in qua pene omnis motuum varietas ab una Su]iéi“
cissima vi magnetica corporali, uti in horologio motus omnes a SIum,lnl
ol . . ) 1L
simo pondere. Et doceo hanc rationem physicam sub numeros et geom¢ i
vocare, ne quid mihi metuas a somniis Alpetragii qui ante Fracasto ad-
omnia conatus est concentricis efficere: sed numeros non attigit, al”‘; €0y
haesisset et se somniari intellexisset, Tycho negavit orbes: ego jam 0 e
quomodo moveantur planetae sine orbibus, quomodo contingat eccentrlcltf'isr‘zﬂ
) , 3 . o m 5
Ceterum edere sine consensu Tengnaglii non possum : audiit n. N. T. 'f(()-]cilis
ex D. Pistorio de nostra conventione et obligatione mutua. Qui si d} o
est futurus, exemplaria scriptis communicabo (ne opus morte de:stltl:ium,
si quis sumtus in descriptionibus est collocaturus, Verum et hoc reticen
ne forsan et hic se¢ opponere velit. o i
Astronomica proponuntur in triplici forma hypothesium, sed phyé'((’;'rem
parte directe pugnant cum Tychonica forma. I%t nolim ipsum cen:’.r(,",,
ferre Tengnaglium, atque aliquid publice dicere uod privatim aliter sen !
Cthghag » atg 1 ere, q ) . omnel
Quaeris de reliqua mea fortuna. Mediocris est. Caesar practer b et
meam spem ob dedicationem libri nuncupavit 100 thaleros. Sed et i
alii 400 floreni ex superiori anno sunt apud quaestorem. Carissimeé
vivitar. Et prole auctus sum, quae sumtuosa res est, o 1
Si credenda sunt, quae Nuncius Apostolicus mihi  dixit (nef]“s s
alio fine dixisse illum puto), gratulaberis ‘Tengnaglio, quod CntlmhulI Lot
g nl . ' . . T at
factus. Est practerea confirmatus in officio Appellationum consiliarik (558
omnia fiduciam mili addunt, fore ut astronomia in meos humeros rem
nihil me velit impedire in meis editionibus. 603
Valeat M. T, felicissime et me sic amare pergat. 10. Feb. 16U
Nob, Mag. T,
Devinctissimus X
J. Kepler:
. " . ster 9
Herwarti responsio, data Monachii d, 8. Mart. 1605, haec lmlfet: lullrenV": g tof
Hochgelehrter. Euch sind meine Freundwillige Dienste bevor, sonders lieber Herr u
Freund. ] ) cations da
Des Herren Schreiben vom 10, Febr. hab ich erhalten. Will Im die Suppllc' hoatrd
ich sie unter meinen Schriften finde, zuschicken wie Er hegert. Was aber das Jirs 8¢ Lon
intuendi Eelipsis Solig betrifft, so weiss ich wohl, dass Ire Durchlaucht, wann L
hitte, gar nit brauchen wiirde. o da si¢
So viel des Herrn Opera, besonders de Marte, betrifit, so wiire zu beklagen, olbstel
verliegen bleiben sollten, und wollt ich mich des Schreiberlohnes und cines mehrern § noad
gar nit dauren lassen. Ich befinde nochmalen, dass der Horr Hypothieses Copermc; e‘l
principaliora approbiert. Da wollt ich wohl gern die rationes wissen, durch wele ;trireu.
solche physice et mathematice praeter ea, quae Copernicus tradit, wo nit gar dem"“wr
jedoch probubiliter deduciren michte. Das wollt ich 5o gern losen, als ein Sach “"b ndut
Sunnen. Vielleicht wird der Herr ex mwotu Martis auch ein adminiculum ad provd ktor
motum Terrae gefunden haben. Ich hoffe, der Herr werde in dicsen wichtigsten Pun
einmal exclamiren svgnxe, shonru! — o5t
Als ich in des (Herr;:q O;ticis Cap. VL n. 10. gelesen, was Lr schreibt de Luna Il’lﬂ
eclipsin Solis visa, hab ich mich erinnert einer Frag, so in Spanien movirt wordeuvlong,
auch noch heutigs Tags movirt wird. Neml. hat sich begeben, dass zu Sevilia (Ptol- Cin
7% 15 et lat. 37° 40), cum vera conjunctio Solis ¢t Lunne ante merid. h. 1 essenao
12° 467 3, sed verus motus latitudinis Lunae 204% 8 {1+« ex tab Lu

an

., sicque vera lat.
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b You, W ug
or tamets; is i . o] maxi i : .
Wng . Zonte, hul]n" ‘ metsi parallaxis in austrum vel waxime tetenderit, et quidom eirca 90°

i}?,? dei\-kam]ich ¥ do amen S'ol.ox pxu‘tp defocerit, da hat man aber Lm.mm ipsam gar woh!
m&‘sce.,!,im“ m’ml:ielben Zeit um Mittag geschen, also_ dass chonmtnmglich, docti, indocti,
omotr tum yig en. Tst de ro gesta gar koin dubium. daun geschrieben worden: quod
4§ 35091'8 + dany ernt‘ Lunam cirea ipsam weridiem. Andere Umnistlinde kann ich keine
By LT ot allein, quod ex tabulis tum temporis aequata anomalia Solis fuerit
dog 20 dor gyt Lumao 3 570 10+ 47
v“a](]’in ung orr “'0"0. den Sachen wit Fleiss nachgedenkon und mir hieriiber sein Be-
He,mo “Y_ld R} "Pt}Cnm. eréfthen und demonstriren. Diess Phaenomon ist dem, daven
'ﬂw&nr 1 militiyg disputiren, nit gleich, aber doch nit so gar unithnlich. Aber des
en 0 diesem Phaenomeno gar nit. Will also sein Bedenken mit Verlangen
begel,,t‘ﬁ“h Dost, 4 1;10 angoneme Dicnst zu erweisen willig.
Ny, ;  Priorihyg .addj';, .M‘Efti_i, Horwartus transmittens Keplero ,sein Zottel, so or wicder
ei"geﬁxlleln. ?ovml'dlo.quuestionm_n bntriﬂ"t.' our Tuna post eclipmn Q cer-
u S —— ob es vielleicht daher folge, dass in ipsa mediotato defectus hola.ns
d!u Soleyy in enebrae obortae otwas lingor alsu in loce vorbleiben, ita ut, siva
Vldenh’“ Una pogs e{-,lr'uo-wd?m.ia’ sive dicmnus Terram in  consequentia moveri motu suo
l’mposi * Haltg ufu:apml’. Solis ex tenebris cernatur, perinde uti stellae in profunde putoo
ot { s diess soy auch des Herrn Meinung. Es witrde sich aber auf dio

ta,m
Dars, M NOVigsimi PR
dmit g sslinis meis litoris commemoratam quaestionom nit appliciren lassen.

Quiy
u - |
8 Tescribiy Keplerus:

_ Nobilis et Magnifice Vir.
cellsei‘ltgx'as tuas 8, ) Fautor co»le‘ndis.simc' . o
fitey; lustoriam de I la'rt'_SCI‘lpt:'Ls., 1(?. ejusd. aceepi. Jucundissimam re-
scienti Oeoryy, * Luna in weridie visa. Vides me nibil nist titulos pro-

co : : - . L
Qo | g, Munigm,  Jece enim clavissimum  experimentum, cujus
duyy, ety libl“mulpqemlsseln ad exornandum libraum,  Sic Brenggerus, ex

tl'icn’u ®Prehengis legit, ipse quogque materiam confert ad illam amplifican-
]‘ ® loeyyy, i]"mlt,".l)hll‘lblls opticorum crroribus cirea doctrinam catop-
digy lﬁlnp\m uec@:.ag"“s’ quam cgo Cap. UL libyi wei tetigi.
Lovar:3.e“ltlielxl fuigfe est fuisse anno 1553, 21. Feb. h 10", ; ante ejus
circit(\u' Locus o “Q"lhlnunn, sed sccundum Tychonis caleulum h. 12,
Vite“il 12 29/ _x Stadio in 11" 46/ » (tu 12" 46' 3¢, sed Tychoni
Yuoq 0 Yefopt {ib. In co igitur est dissimile hoc phacnomenon illis, quae
Hetiy hi olem o, 4. prop. 77) et Reinholdus Comment. in Purb. p. T.ii,
ob * 8imj]q i ectum esse refgyunt. 1llic Solem Luna non texit, sed juxta
g 8a U hoe, quod causam habent eandem. Ttaque nescid, quainh
tions - N LY me allata Mag. Tuae non videatur similis veri. Certe
B Wtieyly 5 Portissime concludo, videri consentancum, in ipso conjunc-
Quig Alengy, 1 cocli medio versantem Lunam cerni possc juxta Solem.
Dlang aexemplum est, quod ex Corn. Gemma fol. 256 adduxi, nun-
¢ ’ ’ . .
Supg, pmenom © Quale hoe nostrum? suspicor enim, memoria lapsum de hoc
] fol, D) 800 anni 1555 loqui voluisse. [taque dico iisdem verbis, quac
Cliae. Majorey, UDAIM visam esse co lumine, quod a Terra fuerit mutuata
“&tiltu n, " . Vigorem aly externa aliqua causd et adventitin fuisse con-
L) o hee ibi jt i Causa illa adventitia  (non sane
4 Q0e o, 0 Vb quae jam ex mlicabo. ause b o
Urg Proprie it xplica Yo fusus Africae,
: Opag g i dicitur) fujt vastissimus Qceduus IBEEEL
t Mericae 1t ' . oli medio versanti Seviliae con-
Dotggy " Valida | aque Lunae in €30 onibus  mediterraneis 1ol
Otest, & illustratio potuit, qued 0 regionibus me B e
fuj, o uent qUae enim plus claritatis refundunt quam terrac, ut p
g 0 Meg N plus claritatis » e qua non
Ottag ON. 9 (¢ . ausa adventitin sine g
testat Asse Profundis (Cap.. V1), Alin caust s S bonto
U Ay llludltas adris et subtilitas, Nam penes l]l'.bd' 2 i ot~
tles abr crassior, etiam cum est serenun), raios .
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bibit -oculosque ingenti claritatis latitudine occupat, ut non attendant par
vum aspectu corpusculum Lunae. Indidem et tranquillitas Oceani seu yed/™
esse potuit. Nam circa illos dies nulli plane fuerunt aspectus abrem e
maria instigantes. Tunc oceanus stagnans radios Solis instar speculi rectd
sursum ad Lunam repercussit fortissime. Iol. 257 omissa est haec caus®
tranquillitas Oceani et specularis aequabilitas, pro qua alia posita, n.emP‘i
altitudo loci seu speculace supra crassam adris faecem, quae nescio an ibidem’
hic nullibi certe puritas aéris. Bt puto, ex ipsa regionis felicitate atqu®
ubertate, ut et de Graecia, concludi posse puriorem illic esse aérem, quat®
hic in Germania. : .
Memini me in Scaligero legisse, occidentale litus Africae (Cl”'dni
Bispaniae) nulla tentart parte, quod rursum est puritatis signum. sed,
inquis, hae causae semper sunt, cur ergo non saepius videtur Luna in con~
junctione ? Quia raro conjunctio incidit in meridiem, ut ex alto possit inspict
Imo vero nec semper tanta est tranquillitas agris, Multa itaque concurrod ;
quae non saepius ita concurrunt. Iortasse tamen saepius cerneretuls .51
attenti essent homines. Negas lumen a Terra reverberatum militare ’"e
phaenomeno Lunae juxta Solem, quod militarc concedis in phaenomeno Lud?
sub Sole, tegentis Solem. Plus inquam illic militat quam hie. Q“‘“ig,
Quia cum Luna Solem tegit, Terra non est tam clara, utpote ex P‘”"/
per Lunam eclipsata, sed tamen potest illustrare partemm Lunae tt‘neblo_
sam. Multo magis igitur Terra plena luce fruens poterit Lunae te"el
brosum hemisphaerium illustrare. It certum est, illustrare saltem in tantunh
ut haec illustratio post Solis occasum animadvertatur. Tantummodo qU&°T
ritur, an etiam in tantum possit illustrare, ut illustratio de die cernatt!”
Atque haec de hac quaestione. ‘ i
Porro et de Copernici hypothesibus quaerit Magn, Tua et delecta;s
videtur, me in sententia manere. Quaerit igitur  perhumaniter de "a“s,
physicis et mathematicis, quibus movear? ¥go quidem haud gravatins de
promo mea argumenta vel contra hostem; tantum abest ut blanditiis Opug
habeam, neque sequor multum illos quibus in ore est: ,odi profanum VU g
et arceo®, item illud chimicorum: ,nonnisi filiis sapientine® &ec., quin poti®
ultroneus et importunus intempestivusque adsim perpetim. et
Tu fortasse miraris, fieri posse ut Copernicus homini considerat? "
modice ingenioso probetur. lgo vero ajo, nihil esse per omnes Sc‘e.s,
tias, quod me impediat hoc sentientem: nihil, quod vel l?vle
sime me absterreat ab hac aperta sententiae meae pl’Of@SSloné
‘praeter unicam auctoritatem Sacrorum, a quibusdam ma
detortam, , "
_Ab hac igitur incipiam, Puto igitur, debere nos respicere ad il‘}"‘”‘w;[
hominum spivita Dei inspiratorum : qui nuspiam loe cgerunt, ut homin®® o
rebus naturalibus erudivent, praeterquam in primo capite Geneseos: v
supranaturali verum ortu, Ceterum, ut,linguis cuilibet genti notis utunt
non lingnarem sed colloquendi sententiamque communicandi- caus ¥
utuntur ad idem intentum etiam conceptibus hominum de rebus paturali®™
Stultissimum nempe est postulatum, ut doceat nos Deus in Sacris, Pl“m:tﬂg
non stare aut rvetrocedere, si vere non stant aut retrocedunt, aut ut ]"cmtu{t

nihil lmmmil.)us de hoc phaenomeno loquatur. Nam etsi futurum P“wfbua
3}u§1<!us veritatem magis magisque agnoscat (ut exemplo de antipod! o
idicimus) tandemque communiter stationes planetarum in Terrae ot
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*"Qﬁbgg?__b Emlquam tamen fieri aliter posse scio, quin his ‘ipsis utamur
a2 ‘Putﬁemi stare, x'etrocedc:re. }’rqp.ter.ca sapien.ter fact:um ab ecclesia
I‘)éona“:‘&m‘ n, ‘eq 16d cum astrologmm judiciariam (sortilegam illamn- et quae-
&uto' iratog hab ‘{40;‘ quae species quaedam est cultus astrorum, vd_mmse
né.t;d neglect‘;lerpmt qui rem contra regulns- astrologorum auspioatur,
§ Tag gy vens el ﬁdl.l(ml 1 varios metus agltur. s'uperstltlosus ahqmg-,
pﬁme i gy, quod Dei est, aut pro natura suspiciens quod merum est
""‘“‘Jphiam ), iane, inquam, cum damnaverit, illam tamen Copernici

" Jany e in med}o suspensam reliquit,
Scerit OPponitur, unjus corporis motum esse unum : idem argumentun
sy, Meo i"aichlum movere possim pro arbitrio. Iadem n. utrinque
"idi, ddatyy anin[;sum’ quod carnosae et osseae subs_tantu}e motus est' deor-
" Terrama\’, )lqtme maveat illam sursum et in .alms plagas. Itftque
Wec? traleng; 5 ehens (seu ca materialis potins sit facultas, ut virtus
1 ViciSsit“d}llagnqte.) constantiam ab' origine essct sortita citra
tang 261 Yelnop;l] ll{es, fatigaretur ut corporis anima; certe pro modulo
Martm Yachiyyy ‘11]- h_phueram m.rdc, propinquam velociter: plane _ut ex-
gl‘ave‘ Probg, 11818 est oneri, quam ad corpus reductum, ut in meo
t e consistit tota errandi oceasio in eo, quod ignoratar
Ll‘a: ' Mung; hitio, quae sic astruitur ab Aristotele : ignis sursum movetur
' quia movetur ad superficiem mundi. Terra est igni- con-
Supey .cei‘:;ium movetur ad centrum mundi.  Nego ignem moveri“,ad ‘
cay - fugit o »‘llt'ad locum. ~ Flamma n. cum obl_'uatur crasso atre,
Pl{m Assepy] 11g10351},13<311| via Dbrevissima, quae ubi se _in_ patentem
ngg ‘?t Peterg J:'\“‘;l.lhl quiescit. Fx,emplo sit fumus. Ignis igltu,r actio
natu,.e"“'mn ut Perticiem mundi, sed fugere centrum non mundi sed Terrae,
a bunctum, sed ut medium corporis, quod corpus habet suae

flagy,* Yuag
,egmma S 'dll:mm cupit, infensissimum, Dicam amplius, non fugit
Urapjy . SXpellitur

8 & Lograviori afre, ut vesica ab aqua. Terra igitur
! e M noy etot v . - .. . .
ad. . trupy Terragp et vigore hujus Aristotelici argumenti centrum mundi,

Potey L. a 1‘1’ hqc est suum. Esto vero, ut flamma subeat usque
" ) 6 viv’ um l'den fugit a centro mundi? Non semper ; ﬁﬁ‘l‘l nempe
Y0t gl o St Prius ad centrum et per centrum, itaque fuga haec
U . 2 gy r‘f“centrum, sc. centrum Terrae sitace extra centrun} mundi.
iuquisempe sunt e““v‘“: esse gravin illa, quae ad mundi centrum te}'untur?
g Loryg 0 g‘““_’m, quae ad Terrac centrum feruntur., Sed quid tota,
m phlhs@ﬁh} ravis an Jevis illa? Neutrum absplute. Nam eadem ratione,
»Ma?;‘::mlibe e‘cflht, 1llm31 in medio pendere quietam, dico ego, et Terram
\,il.tu&lﬂ..e nempe M}l l}xobllem (-1ui.eturmnwlbl, quorswncunque transferatur.
p‘*l‘iod- la, quaef{*f)m'mm est quies. (qu hae quiete perpetuo pugnat
«,resﬁtu'tc.lt Naw N erram movet, A.tque md.e nascituy quu}us temporis
'cz‘*‘@tu 0, & hery fortior virtus fuisset, minor  esset pe}'xodlcu temporjs
“h‘a}}r Telly, a“alpe ud.'l‘ellurem quocunque in loco quiescentum appli-
Vitg eretyy u, Gt major, tune illa sane ﬁex'eg gravis respectu majoris,
oo bon eg act] Ula, Plane uti haee Tellus lapides 9:tu_-a‘lur. .Ituque gra-
Tep, % onpy Ter 19, sed passio Japidis qui trahitur, principium inquam cjus.
;t%& "per, Stam ":»_ut Magues, attrahat gravia per ef'll'uxum Hnmateriatum,
"Qst,‘i“““ﬁ ."“Bsti “"an translata transfertur etmm. effluxus : effluxus vero
lapiqe oy abilem Yabet proportionem ad dispositionem illam, quae
Quietem quia corpus Terrae inaestimabiliter est majus
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corpore lapidis, et nullus lapis quadrante williaris, hoc est ¥, ,,,, parte 8¢
midiametri Terrae a Terra discedit. . Superat igitar illam quietem infioit®
pene: tam igitur. velociter instar catenae trabit lapidem, quam veloclter;
ipse cum Tellure transfertur: itaque necesse est, globum in tormentull
recidere, si possibile esset, ut e tormento perpendiculariter in altum €vé”
heretar. Plus negotii videtur facessere ejaculatio globi in ortum et occasui
quas Tycho miratur aequales esse posse, si Terra moveatur. Inepta rati®”
* cinatio se ipsam confundit. Nam respectu spatiorum mundi plane inueqnahaﬂy
flunt spatia. Terra in ortum voluta in mundo, si et globus in ortum YOI~
vatar, in Terra duplicatur spatiuom mundi (non Terrae, quia non movet_ll"’
Terra in Terrae superficie ceu in loco, quod stulte ponit haec Ob.l'ec,“o’,
quamvis non dicat), at globo in occasum voluto super Terram, deminuit!
aliquid de spatio mundi, quod prior globi locus peragravit. Ceterum m
ipsa Terra et respectu ejus spatii, quod cum Terra circamit, remota €OP”
sideratione spatii mundani, aequum omnino est ‘ut spatium conficiatur idem
ceteris paribus. Motus nempe violentus separat lapidem a virtute Tellur'®
~ tractoria per spatia diffusa, itaque haec est quasi quidam locus, vis violent?
instar currus: ubi perinde est in quameunque plagam currus. iste lapide”
transvehat. Sive n. eo, quo vis ipsa Telluris lapidem ad Terram rect?
attrahens, sive in contrarium : semper vis infertur attractoriae Tellurl® .
virtati et aequalis utrinque illic praccurrendo, hic obviando. Violentus
motus lapidis non opus habet lapidem movens ut sequatur Terram, €U
lapis etiam sine violento motu Terram secnturus sit, cui per effluxum 2 e
fortiter est concatenatus. L& miror, Tychonem haesisse in violento obliqu®
cum in violento perpendiculari sese expediverit ipse: cumaque hic illius
fundamentum sit,

‘Sed objicitur et violentia oceurrentis medii in hune modum : Terrath
pulli sr)lit‘io orbi innexam, palpamus manibus: undique nempe liquidus acthe!
in summis est_ montibus, sub Luna magis, quia ibi cometae secundum Pe:
rosque, supra Lunam maxime, quia ibi cometae secundum Tychonem, utringué
secundum meam sententiam.  Nullus igitur corporeus orbis est. [t Terr®
si Il:lOVetlll‘, oceurret liquido aetheri. Atque hine videtur sequi ingens Vi
lentia et impulsus, naturae verum contrarius.  Respondeo tripliciter: primu?
per instantiam, idem negotium, candem causam esse planetarum ceterorut™
Deinde consentaneum est, anram actheriam una cum stellis rapi, non secus
ac antiqui crediderant, orbes solidos vapi cum stellis. Nam virtus (]“"’?
planetam movet ex centro corporeo, nempe ex corpore Solis, ut Mars meus
probat, in circularem diffunditur amplitudinem : consentaneum est igitt"
rapere quicquid invenit circum circa; nam et planetam rapit ubicuufl‘
que illum invenit circum cirea. Tertio, esto, ut quiescat aetheria aurd?
operac  pretium est perpendere, quanta sit futura ista  violentia.
quis I aquas immersus cogeretur ambulare super fundum aquae, dub‘“mV
nullum est quin violentissimus sit motus futurus, ob aquae corpulentiam ©
crassitiem.  Propterca pisces formam nacti sunt motyi per hoe elementut?
convenientem. Incipientes n. a mucrone paulatim in longum ventrem PO'”
1'lguntur,‘ hoc longiores et attenuatiores, quo sunt ‘velociores, ut lucii, Praf”
dones pisciculorum, Finge igitur per aquam stagnantem et non sequente®
sed vere stagnantem in una hora confici milliave Germanicum, nullum est
dubium, quin violentissimu\s hic motus sit futurus: neque manebunt integrd®
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pedum 21500000, Da hominis longitudini pedes 7, ergo trieies fefd'
centena hominum millia denique- a superficie Terrae ad centnun~conmn?n§
serie pertingent. Esto ita, 600 myriades hominum metiantur globum Tel-rg"’"
myriag una (et paulo plus) globorum Terrae metiatur sphaeram regiot”
wobilium, quorum extimum Saturnus : millenarius unus mobilis mundi PI&°
rarum - metiatur sphaeram . fixarum seu quiescentium. Dic mihi, l.lrem
credibilius ? Proportionem hominis ad globum Telluris fatentur, pl‘0P°"tmn-eg’
mobilis mundi- ad fixas negant, quae illius proportionis vix est sex.lcit
millesima particula. At videas analogiam, ubi superat magnitudo, defl
divinitas, in. molis diminutionem succedit nobilitas, Amplissima est fixa p
sphaera, motu nullo, iners. Sequitur mundus mobilis, hic jam quanto mm,o e
tanto divinior, quod motum accepit tam admirabilem, tam ordinatum ‘.
non: discorrit locus iste, non ratiocinatur, non est praeditus facultate apit?
vegetante, quod agit non didicit, sed impressum retinet, quod non est, ned
eritz nec quod est, u se factum est. Idem manet, qui conditus est. .S.uc
cedit ergo pil_ula haec nostra, tuguriolum nostrum, matrix Vegeta‘b’lmmt'.
ipsa 1ntus informata unga anima, mirabilium operum architectatrice:
accepd‘ens de se ipsa tot stirpium, tot piscium, tot insectorum ﬂ“imut
quot.xdle: ut facile molem religunam pro lac sua nobilitate contewn® "
Dem_que vide mibi animalcula! At ibi jam sensus et voluntarii M° ;
urchgtecturg corporum infinita: vide mili inter illa pulviscules hos, ar.
homines dicunt, ju quibus Dei imago, qui Domini sunt totius molis.
est mostrum, qui optet sibi corpus mundi  amplitudine, ut pro eo
anima? Discamus igitur creatoris ingenium, non gloriantis MO
attenuantis ea, quae vult wobilia. Non est mundus I)eo magnus, €% ~
sumus mundo parvi, Denique per haec supra dicta intervalla discamuf
consuendere.ad. :L.estimandum divinae potentiae amplitudinem. 1’
siderelxinf::;m;;ilﬁllt(}:‘ ol]))ltj.ctionibus_, quae poterant esse ol?stuculo, .i@}“ fgciﬂ
! . rima est in Opticis cap. I Dueitur a naturd
' omnem orbem se spargentis. Sol est fons lucis. Ergo in centrOs
spargat et dispertiatar lucem lineis aequalibus. ¢ por!
Italici philosophi apud Arist. I.. IT. de coelo, c. 13. paulo alxtmu'l
peige meoonxery qudarrecder to wvgloreroy Tov mavrog. Ksse autem lof’u
praestantissimum zo weoor, quia internum, itaque zo psgov ﬂPPc”a]uog
Ago; gvdanyr.  Sic iguis, Sol, in centro, custodiae ciusa. Si 7o ueso’ 4‘ il
aviany, ergo o mvp dioq 0pdadnog, ut Sol est Adiog dpdeduog, custos Vlu,
et speculz.ttor mundi. Trgo 7o nvp intellexerunt Solem. Quamvis hoc al’,g
mentum infra plus conveniat cum alio argumento, Arist. ipsos ridet, 0V Zi
avzovg der BopvBaicdu mepe To may, 0bds sloayew QuAakny e o xevTEOYs qua.e
pro rerum universitate trepident et praesidium ad centrum collocent: qU&*
vempe ridet? Quia etsi medius et praestantissimus locus igni deberet?”
medium et praestantia tamen est multiplex, - .
Imo o Aristotele, quod non est in spatio medium, id improprie med’u"}
est et per hujus analogiam. Nam agnoverunt Pythagoraei verissimam haby
sententiam, in geometria esse archetypwmr totius mundi. Cum ergo muf
sphaericum sit non tantum locale sed naturale sphaericum, quia mud
ha'nc figuram suscepit,, ergo et hujus sphaerici medjum geometricum e8
etiam 7o zi¢ guuswg pevor. Si animalia, quae Aristoteles pro exemp'®
adducit, rotunda esse potuissent, cor utique in centro habuissent. ‘
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e - derebus:.Opticis. ot
Sitisi Algey, ' )
8ol ,.4:gq;r“l;ﬁ;‘grguﬂlen‘tun‘le me inscio usurparunt - iidem  tot’seeulis’ ante : \ee
Ole; g, FOTaTny dmagyaw gopes, sives 96 To AVQ M e TimoTegor.
Mediny, 'VSQ:PU chriorem nemo negat. TInfra et praestantiorem. apparebit.
:lng,g__‘“o“'cgntruln vere et circumferentiam praestare interjunctis: il
;Ul ;e c“‘ﬁfl:;ltlgo utuntur argumento. Terminans praestat tert.niuato,:f:deu;
: {40, quan, rentia terminant |ptervallum 'n]undl, ergo potius erit ' Sol
'“"e’.”'sﬂl‘!nxser in alio loco mundi, nam extimam superficiem el non con-
pa,c{PlUln Voro u't‘t pro confesso. Ego aliter: centrum est origo sphaerici,
hiﬁﬁ%“’“ ad (:'S 0';“!‘30_ praestat ubique et uatura prius est. Et in_com-
gi.nios,f!\lundunaxé q')l. “.Ultat.em centrum refert imaginem Dei patris. Itaque
LY uteny eé 1aerae centrum decgt esse ornatissimum corpore ornatis-
tl;ﬂct; Srtium ey, antmam, ut infra dicetur. .
L, sumggy, " argumentum est id (]uod P }'odromo seu Mysterto per-
Qb.ilve Uartuny !Eo? corporibus regul:ml'ms, dignum voce svghure !
l’l‘iﬁé“l&’ Ontem ¢ u, 1 Ma'rte probavx,'Sol.em ess0 fontem u_mtus. At
L OPlum qahe Sse in medlg, ut emanatio sit aequalis. Amplius, motus
ciré‘aQuiut“m pst (]élles?er?_‘ st vero medium locus quietis. :
mOVef Olen Illov@,-ion-tm Tychonem. Assumimus uterque quingue planetas
Tops ‘°Pernic{]s’ ‘1lle insuper et Sole‘m ot totum systema circa Terram
‘\\lina * At prow, Sex corpora circa Solem ordl‘m.\t, Lunam vero circa
“Que ) obabilius est, unam Lunam duplici motu moveri, Qquam

ay ane N : . '

2‘Slnn tas,  cum per se tum quia Luna et in phacnomenis habet
llsd EXtum ;l;\]tus rei, ceteri nullum.

est,e. Assumtig Peculiare in Marte weo, ot contra eundem Tychonem ex

" orhi, Ut e eros‘umnm ]nwc. est: si Sol 'movettu' circa _'I‘({l‘x‘ax.ll, necesse
eyt S i"istermmb ‘Pl.aneta.s in motu suo ll.ltendl.(‘.t remitti, ‘,ldque citra
V’eﬂtuo tm ol iSSi;\' qui nurlh sunt. A.t. hoe m‘cred‘\bﬂe. ‘Amphus,. necesse
Qg Sole; g utm a Terra ignobili moveri, sieut quinque reliqui mo-
h\\eq & Inoygly; oc ‘Ebsm'dlssnnum. Ergo potius Terra una cum reliquis
ertinep s (0 & Sole et sola Luna a Terra. Series demonstrationum

P 3€ntiny est haee ’
e'}’ollstl'atur, cccentricitatem Solis verissimam esse 1800, dimi-
) Yeho egl}%’ quod apparens motus tarditas et velocitas ~0sten‘d;|1’;a,gxﬁ,§
b&t“; fcungq d mvenerat, ) \ ' u cl‘edu:
u,,fjwl nu‘e’_nOnst[-;Ltln‘, motut verum 1l eceentrice, conug quan e
ey, ® ntendi et pemitti ad pyopoytionem variatae distantiae Do0i#

I Ter .
Teigere 10 demongty

Wyepyy atur exemplo staterae, causal
AL

@ czlapozgubunde_ computatur d_idstgpttu;l:l
p uj . S variati esidebl X
;;c m‘)gu‘ V‘“"_atiouis m(:tlusmgc:gisdelbit in Seole. Eod_cm u‘rgumento :e;:
A iuael quitque planetarum motus varientur residet 11 Sole,. ut o
Mg Qualis npty, Lunaris in Terra. Bt gic hoe sextum Mgl'lme“vzru
'NM‘M N ng‘opinquat quarto et quinto, Cum enim Sol demonstmtulm‘l;voersia
qu,;&m is u‘zl!ue certe, Teyra vero Lunam, de uno vero lgotu ltc(?:; Ay
Q{.\Rei Wnay, 2e ut causae sit tribuendus, an Ver? Soli hlc‘, l‘.tl ¢)er Torrts
il re Movet immediate, moveat et Solew immediate, ot i olert
leedi“tt’quos Winque mediate: aut ut Sols OV yeliguos quinque It‘ o
e cuoveat et 'l‘en‘::m “mmediate, et Per Tervam nmveu.t. gi;a%
¢¢ omning pro Sole concludatur, ut (]l.li fons est lucts

) variati motus necessario
ut si Sol est, . qui bic
Terra: si Terra movetur;

W m
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fons motus. Nam magis consentaneum, unicam Lunam moveri .blmrli:i[:_’
quam quinque planetas, cum ob superiora tum quia ejus orbis est angusrtioi
simus, corpus omnium siderum exilissimum et Terra minus, ct Propo 10
orbis, quo immediate a Terra circa Terram volvitur, concinna ad Orbem’.qlto
wediate a Sole circa Solem vehitur, hic illjus vigecuplum plus minus, ",‘ura’
nempe major: contra planetarum corpora nonnulla sunt ipsa Tellure ma) ot
et nomioatim Sol ipse, quem Tychonicus aliquis vi hujus argumenti a‘T?bus
statueret moveri, ponitur 1166 major Terra, motore suo, orbes vero, qu a8
immediate planetae circa Solem aguntur, immanes, et quidem multo mﬂJorni
orbe, quo mediate cum Sole, centro suo, circa Terram agi ponuntur. Satur.s
nempe eccentricus decuplex- est ad orbem epicyelum, Jovis quadruplus Sem:.i;
Martis sesquiplus, Veneris quidem paulo minor, nempe dodrans, et Me!‘cu’l :
semissis videtur pars tertia: sed quid hoc ad illud, quod Lunae orbis %
orbem Terrae est pars tantummodo ¢
Habes M. Vir, quae in praesentia de hac quaestione mihi incid.erll":
quibus bene ponderatis, si quid amplius restat dubii, id me acuet, 5l pro”.
ponatur, ad negotium tractandum dexterius,
De adjutore docto ex Altortio spes accepi bonas; quem &i obtenue’®
pro viribus consuletur tuis eclipsibus, :
Vale Vir Magnifice, me
Pragae 28. Mart, 1605

vicesima,

aque studia promovere perge,

Nob. Mag, Tuae

devinctissimus
M. Johann Kepler-
Quibus respondit Herwartus :
Ehrnvester &c.

Dessen Schreiben v, 28. Mart. hab ich zu Salzbur

3re8
meridiem visam betrifft, so kann ich sie mit

g wol empfangen. Was L“namh‘ielt
dem was Plutarchus de gloria Athen. 5C oV
nit vergleichen oder fiir ein gleichformiges phaenomen halten (v Je &arqp 2t Jexc I[JW
povyiiwyos dytepide xuditpooar, &y 1 015 Tlhnor nepe Zadapive vixwoary 5"5}'“‘”'1, 3
3y Beos mavaelqvog), 1) quia Luna in plenilunio ergo nocte visa est. 2) Idem probatt e
die mensis illins, cum menses Graccorum tum temporis lunares fuerunt, 3) Verbum dnehept i

: : . . . . . ncos¥
arguit, de nocte id esse accipiendum, cum Luna interdin apparens, etsi vel maxime ! pus
non tamen soleat illuminare, :

N . . , . m
4) Ex Herodoto arguni potest, victoriam illam ultra t€
diei durasse.

Die rationes des Herrn, warwm Luna interdiu videri
nostro casu et hypothesi darum kein vo
so oft zutragen, dass man es fiir kein
sie sich fast allein dahin wenden,
aber gar nit dass sy recht wohl or
wie 8y zu nachts erscheint, glinze
weil jemahl dfter als oft die Lung

Mir gehet zu Gemiith,

ito
queat, thun mir in pro(fo:icll ‘
lliges Genlige, weil sie erstlich so general uw) weil
prodigioswin ostentum halten wiirde, und dan? g
dass man Lunani allein blosslich ein wenig sehen mhem
kantlich von dem gemeinen Mann in der gleichon Sac g0

und also pro miraculo naturaoe gehalten WCT‘de“ m
interdiu instar nubeculac albicantis gosehon wird. Jabes
5

es michte die rechte Vrsach in proposita quacstione —
genommen werden, weil in proposita conjunctione Solis et Tunac circn meridiei t@ n

facta, apparens lat. Lunae fuerit bor. o quidem nonnisi 1° et paucorum minutorum. ctos
dahero conus umbrosus incubuerit supra radios ex oculo videntis in orbem Lunac dire ity
Halte demnach dafiir, wann der conus umbrosus oberhalb oculi cernentis herﬂmgoam
5o kinnte der Glanz des Mons, so er ex repercussione radioram Solarium ox Terra in L‘l‘l'i’ !
reflectentium  bekommt, ungehindert lucis diurnae gesehen werden. ¥ bewegt mich i
erstlich, weil ich finde, dass man in denjenigen eclipsibus Solis, in quibus Jat. Lunae 8PP%
rens est borealis, Lunam zu sehen pilegt, und warmnimmt quomodo orbis Lunae tum or der
Solis subeat. Zum andern gibt es ipsa experientia, wann einer bei Tag und scheinedC”

Sonne Etwas in die Woite deutlich schen will, dass er oberhalb dor Augen die Hand gus‘
einen Hu.t oder dergleichen otwas hLilt und gleichsam unter einem schattigen Dach hip
sicht. Bitte der Herr wolle dieser

. . b
n phaenomeno weiter nachdenken und mich daril
veratlindigen,
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q in dieser Frankforter Mess vor.
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"anden? ‘ ‘Vnd' Llaip Ime alrllegr:r'xeme Dienst zu erweisen ganz g
Dut\lm Mﬁnchen a, 12, Ap]‘. 1605. |
. Re_sPonsio Kepler; haec est: o ciculos. alteram 28, Mart,:
g 5 Nob. et Magnifice Vir, accep! fascl t's’ti remitto. Nam etsl
atﬁrum 12. P; dat;)q Laurentini scriptum ita vt petis e quid \'e|1§
Quidepy, Italicae '1in:7ua:c; : c:ritiun non magnam habeo, sa ;ument exagitan(.ll
Peree [ xcutient? .tp Im‘]i et tempus operamque s R, e faventis
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inag . oI y exerceat m b
doetr"la st ]-t‘?]Olllm o icor satis dextre explicat ejusq
*tiam o ex Sententia mathematicorum sa
. efutando persentiscit,

\ Gratias
i nercurratn,
$ additos inven; catalogos librorum, quos pe
ecet,

it nichster Gelegenheit wann -ich Weyl 'habe’;\w?iter
mit 1

altep;
30 yy terj

(] 8 aris issimile esse €l
301] elld o - aris d]SS]]]l e N e
0 Uy, mn P t i ) phaenomenon :lppﬂ.l'l[lpﬂlbm Lul; s ntient . Nam i

: ; ) e at facis id e onse € v n
“"C.B 1 tay chus commemorat,

i aecis  Plutarehi
» Ca i ips uoque foci adductis Graecis
rerbis, 5P VL 10), jdem ipse q
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abere ex
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" Pro exemplo adduy; : qui etsi a moria
Xt s o memol
;:3:0}10_, addidi tam}:zn in Opticis, fieri posse ut
aliunge hauserit, - ossum, quam
Quoq - Yem jpgay aliud comminisci non p tl frequens
fgt, superim‘ibUS literis scripsi.  Nam non “nant quin
inmg ;lt Olineg fausae a me commemoratae conen nt’Lunn
i g0 equentiug it quod Mag. Tua addidit,
Copy3 . y ; 5
Jnctione hane habeat latitudinem. L excutiam,
Dl o 3Utem of hane Mag. Tuae opl.mOllO}) tale quid
gy, "°0to ipga magnifeci. Videba“%r 0:3::11 desidera-
* Qualg 3 1 1, 4. ar tinunl.
bam hoe €80 in Opt. Cap. VIII, tinum aut vespertinu ;
Seq erpey 1904 1oy esset tempus matuti Sol et Luna sese
Plang t? g Berque.  Jisto enim, -UtA \?isus C centrum
] s . y .
L“nae Niga, Marginibus ad visum. Sl_t. ipsi A, descri-
tag > Centryy, Solis, GBI linea citima Jae cum cono
"isioniumb"am Lunae, B contactus Ol'ﬂc,l‘lllllglé erit major
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Fig. 38, in altitndine, ut si HI sit 20, IK tamen 0%
- ‘posset esse longior quam 187 milliaria. -Ti‘“;

‘ : vero atris altitudo paulo plus dimidio milliari habe®
/é:.' :—& cum est maxin_m. Equidem, ut umbra Lunae t"‘T
K0 ™ propinqua veniat claritatemque extinguat aert

necesse est eclipsin pene totalem cerni. -
Scribis, Lunam in eclipsi Solis distincte certth

cum est latitudo borealis. Hic si de toto disC”
intelligi vis, cupio experimenta vel auctoritates

te indicari. Sin autem, quae sequuntur (,quomodo orbis Lunae tum orbe”
Solis subeat“) iis priora explicare voluisti, videtur mihi commune €8

omnibus eclipsibus quacunque latitudine. ‘ :

Puto itaque unum nobis sufficere, ut insignis fuerit aéris puritas. Es
duobus nominibus adjuvit, primum Terra vehementius fuit a Sole illustrat®”
quam si unebuloso aire fuisset vestita, fortius itaque vicissim et Lunat™
illustravit. Deinde atr minus occaeccavit spectatores, si minus crassus fuit,
minus radiorum combibit. De speculari aequabilitate maris Oceani, q_"fa:
per insignem yedypyy fuerit, jam pene cedo. Nam si mare speculum aih.
speculum rotundum fuit, quod dispergit radios Solis repercussos: 1!.8«‘-1""8
imbecillins  Lunam pingunt et illustrant. Sed operae pretium est viderés
quis locus Terrae fuerit, unde repercuti debuere, L it

Ad hoc opus est cognitione novilunii veri. Stadius ,Lovanil.POl’
h. 22. 29, quod esset Lissabonae h. 20. 49’. Sed Tychonis verior 08@
culus addit horas circiter duas, ut fuerit Lissabonae h. ¢. 23, 1.0605 &4
12", 3 c., Declin. 7° circ. australis. Luna vero habens latitudinel® 2,
declinabat cire. 5° Ttaque Sol verticalis fuit illis, quibus erat lat: ;
austr. ab aequatore, Luna illis, quibus 5° austr., qui 1h vel 15° distqb“go
ab Hispali versus orientem. Locus igitur repercussus fuit, ubi latitd y
6° aust. Nam sub lat. 7° radius repercussus, quia perpendicularis, feferf
batur ultra Lunam in septentrionem. Quis est locus, cujus latit. 6" ausz
longitudinis differentia ab Hispali in ortum 15°? Terrane an mare ? Mapp”ip:
indicant sinum illum ingentem oceani occidentalis, in quo S, Thomae inst 0
ejusque pene meditullium. O rem ridiculam! an non hoc est literas dis¢
Lunae inscribere? Nam si ea hora navis aliqua fuisset itlo loco versath
ejus umbra visa esset in Luna. Aut secundum veterum sententiail
Lunae maculis accommodatius: si insula ibi fuisset 2 vel 3 miilliar!®
diametro, ea maculam in Luna praestitisset, quod hanc quidem illustration®’
attinet. '

Jam electionem tibi do admittere velis hanc causam de repel'cussl:
speculari Solis radiorum in Lunam, cum videas partes globi Terraé noldl.
repugnare, et detur quod postulo, nempe yodzry: an malis rejicere, €0 qur
exigua portio Terrae non major 8 milliaribus totam hane Lunac illumi®®’
tionem sustineret; et credere, potissimas partes illuminationis fuisse tot!
faciei Telluris, et ab ejus luce communicata,
Vale, meque commendatum habe. — 27, Apr. 1605. Nob. Mag™-

: Officiosissimus

Toae
Johann Keplers

Mathematicus.

De Seripto ill9 ',,Laureutii“ (Antonii Laurentii de Monte Pulciano), guod initio naro®
literarum Keplerus dicit, pluribus agitur in libro Kepleri de stella nova. Literae Her¥
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+Rin ”’Q;?j"e;:"/nn amplius referunt, quam haec pauca: Ehrvester d&e:.  Diess geschieht

i Whiegpes I belliegendes seriptum de nova stella zugekommen, dasselb dem Herrn zn
A ’gehmi' & ® mir hernach wieder zuzuschicken. Sambt was Ime von mir lieb

o Day, ., ) ‘ o
;g:: ¥ Phug tri{;‘:i:) Ticius (Comp. Vol. 1. p. 304) in observandis quidem sideribus vorsatissi.
tan‘.mt“l'et udi astrologiois speculationibus, quam ut in physicis et .mathem'atwm Jiberumn
ot 'lt""l“aesti Lolum, Quam ob rem in literis ad Keplerum datis O‘ptxcum parum
d[f‘??; . 4, J:F.'b‘ls tantum ut consueverat, illam movens, Koplerus inceptum nunciat
vl/“?ﬂm,; o 1803:  Optica, quatenus optica absolvi; restat ut de usu
: expl.iest U IV, V. VI, Ptolemaei libros pene totos novis p_roblg—
e 4, .Fe?am' Tmpressa non sunt. Magna difficultas imprimendi ent.
ey a0 qory 04 hoe dat Fabricio : Optica mea jam penitus absolvi et typos
m Sculpsi. Jam deest occasio imprimendi ante nundinas. Detenta
Abglyg,, TNt apud Caesarem per negligentiam cubiculaviornm.
mihin:.‘%rici“()p“s _misit Keplorus Fabricio d. 18, Dec. 1604 (cowp. ammot. 96).
Suy g com (d'. 12, Apr. 1605) scribit: Opticam tuam obiter perlegi a Caucellario
hg, Sraviup, mm\m‘c’“um. nam exemplar donatum nondum acecopi.  Placet mire propter
U i e explicationem ot demonstrationem.  Multorum oculos illustrabit - qui
°&h:H°“ “xte;td . }uce coeci fugre.
Qiln:eff i’“h'dino tbub“ei“F opus Kepleri intactum reliquit, multa tmwen in literis suis, miore
May 0 Pertin © d¢ quibnslibet digserens ‘rebus, movit, qune opticns spectant doctrinam.
fag Ohservmoemm in Fabricii ot Kepleri litoris mutuis occurrunt, non tantum optica seod
'espoecl"l'ens e“hes Astronomicae, quarum palmam ipsi concedebat Keplerus, snep}ssnme ad
nsiombus MAUo tesor adducens, collecta ot singulis literis Fabrieil su!.sj\mcus Kepleri
°°(§lo»ll POsts ey :,“ Proponenda censemus ordinem sequentes temporis quo scripta sunt.
T Prigso 8 literas A, 4, 11, Aug, 1602 quaorit Fabricius: an caerulens - color
Que Pley ' u“_ oculiy '!'Men sontentia coelo. ) ,
2 Coelj est § vespondit (in literis d. d. 2. Dee. 1602): Neutrum probo. Ne~
Nal; cor Neque oculi, Nam vel hoc vel illo modo et die et nocte
ex is ol?.?r?‘“l\ ubi nulla lux sed immanis abris profunditatis niger
dinia bi n Jlcitur, At ubi profundum illud vigrum tenui luce pingitar,
" exiigiy . or) Wixtione in agre fit caeruleus, oculo ob peristasin claritu-
i - 12 3
o, Pabyg ‘“lnter(hu adsueto,
:e Observationem cclipsis Solaris et Lunaris desidoro et qua ratione verum
) Sty (Ins' luando Maestlinus eclipsin Lunne observavit utrogue luminari supra
t\'lunallglx Yel‘isimi[;““,m m altitudine 2%) ? o ‘
TRy o addi;)df)m” nam refractio tantwm non pemmittit, nisi forte latitudo septen-
by porygpe <Mt (Comp, Opt. Cap. IV. 8) o - .
loly oin ore aline Vabricii litorne complures, quacstionibus astronomieis, astrologicls
ov, 13%8 tomp, Vol, I, p, 312), seriptae antequam Keplorus respondit, L\.tems
B 1 aols, R % Concludons nddit : Quacso, quam primum wihi ad residuas quaestiones
h."neio *ologicas of physicas respondens, ut tuo judicio moa studia sic juves; tuo
iy St ip ppoantom g, resy ’ . A
by ; ; 0, ut do aliorum censura sollicitus non sin.
Ly c°n\\n 3 1o ef ! ! . 1 hab is d .
q“fl“ lnimm" %, Uy enere olongationes Tyohonicas quasdam habuoris descriptas, quaeso
‘Pquﬁ em?;ls ita off
X

Mssima talis essent si et Morcurium aggredereris ; nam ut corpore in
) etibus quasi maximus osse videtur. Nam semper Deus per minima
Ly ‘Adgq o !:Sse solet,
11y"8Wlo 4g 37, 2ti0mes mens Mercusii, 14, Sept. (v. st.) mano post h. 5. Morcurius distabat
1y, &‘.R“lt‘ 40" alg, "S a clarn colli §) 210 5, alt. ¥ b6%; 4. 18. Sept. a cauda §°
:lt;.w,(u‘eg‘llo 27(\'??' Regulp 230 474 alt. ¥ b%; a collo 26 47Y,¢, alt, T 8°; die
3138, 4
& °0e1u:: 2

[ ﬂlt. g B, dio 20. ab oodem 29" 8'. alt. Q 3"; a colle Sz 30“‘.
) ¢ A Regu)o 30v 4' o -
?““\iia §
0 gy Sulig

8, alt. 4", a tergo & 22° 45%, alt. 29 Clarissimum tune

\ Wtations Abris diligenter velim cogites, an X eclipsibus vel mutationibus

; Aeger Ver‘xtp:necip“ de tempore initii effectunm oclipsium cogitationes institue ; nam
?an» “din, % tem ttigiy:

Mgy, 8 noyy, Bis88 non puto.

;;';J;f&éci “ 8 p, 81), f\rtem ducendi aquae invenisso; QUAEsO aliquid aperias, quid sit et
(\&xmu

Saugfy

mo,
thorum Caesaris Rudolphi diligenter observato.
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: "y rib*
Ad has quaestiones Keplerus respondit in literis quas supra diximus et posterior”® (

d. 4. Jul. 1603 datis hunc in modum : {16
Maestlino visa eclipsis in refractione- magna 7. Jul. -1590, .cell,a
(verba ejus) Solis super horizontem emergente &c. (Haec Maestlini vda
leguntur in Opt. Cap. 1V, 8., desumta e ,Disputatione de Eclipsibus® Tub. 1596,
diximus Vol. I, p. 188). Hieme antem, pergit Keplerus, occidit Luna illibate. ful
sextilis Saturni et Jovis et dispositio pluviosa; tunc nempe Tubingae e
Latitudo fuit ‘24’ septentrionalis, at parallaxis projecit illam in mel‘}d“;lo"
Observationes meas eclipsium accipies in Optices Astronomiae ]-lbetiﬂ-
Multa Mercurio tribuig: sane et ego. Utrumque docuit experiel; o
Tu etiam a theologia petis rationem. Pie. At nolim hoc axioma levl "
prostituere in natura, cujus sunt rationes aliae: solum Deum per m”"g
efficere maxima. Quando enim in natura tale quid occurrit, ratio S%
et captu non difficilis admodum,
De generalibus causis mutationum ap g
" (De Fundamentis Astrologiae. Vol. T. p. 417 ss.), non possum clarius nec qul(iqu"l
invenio melius ubi de eclipsibus et revolutionibus sententiam dixi.

_ Petis "et artem aquac ducendi. Confirmo tibi, Belgis tuis fore
lissimam exhauriendis subito navibus. st sipho (Pompen) ecircularis, gini®
qui sit ex duobus intermittentibus compositus, sed unus continuus. In fo i
non puto magno usui faturam. TLudificatus est me artifex, accepta pect
27 Thal. nec hanc nec artem reddidit. T

Fabricius (18. Dec. 1602): Intellexi ex literis Tychonis h. m. et tuis q““qdealiﬁ)

eclipsi. Selari corpus I.Julme (etsi diameter illius tunc major esse deberet dim“e“o] istori'
includi vel comprehendi a Solari corpore. Si hoe verum est, aperte falsa erunt tob 1° o4

corum testimonia de multis eclipsibus, praesertim anno 1416 tempore Huss cremntls ot

tam atrae fuerint aliquando cclipses Solis, ut aves ox adve deciderint; aut igitur fol5%
- tant historici vel falsa erit imaginatio haec vestra,

Keplerus (4. Jul. 1603): Iclipscs Solis
metrum Lunae includentes,

e L .. Thesib®®
ris dixi copiose in meis The®

uti~
noh

' totales, interdum ver'
mihi sunt causa secribendae Optices.

. e . . N N = ey
quaero in penitissimo visu, formatione radii et refractionibus.  1.eges b
si vixero, brevi publice. X meis vero Iiteris non accepisti minorem Lu.n‘em
Sole novilunio. Tecum enim

< : N 1 ¢
) sentio contra Tychonem, lege append
ad Progymnasmata (a Keplero conscriptam. Comp. 1, 191 et literas Tychons
Maestlinum datas I, 46). 4

i da st
. Iubrl_clus (30 Jan, v, st 1603): Cur in motu Luuae inquirendo duplici ae?uih‘
tione temporis opus sit, non plane nuper aperuisti. Quaeso veram causam dijucid®
aperias. '

" . » I3 ¥ St
Keplerus: Nescio quid velis. Duae sunt causae ob quas tempu® ::rﬂ
aequandum : altera inacqualis ascensio recta additamentorum Solis, uld m
inaequalia Solis additamenta. fore

Jam Tycho in Luna usurpat saltem pr

causam, posteriorem negligit, itaque plane contrarium fit ejus cuju®
quaeris causam. Pro re cavit Tycho seu ejus curator motibus Lunaribus dat“e’
Ch. Longomontanus, vocat inquam ad experientiam, An tu haec fortass”
quaeris, cur in motu Solis inquirendo tempus propter utramgque czl,usﬂ.q
aequetur, in motu Lunae tempus propter causam alteram? Sj hoc quae™
jam dixi experientiam a Tychone allegatam.
2‘0"{‘1;:a.bricil‘xs (20. Fob. v. .st.): Otbservatio 11, 21, F X
» stella in genu Ophiuchi 9° 24/, cor 1| 6° 341/, superier triwm in fronte 1 B
Keplerus: Pro observatione 11. Feb, gratias ago. ‘

Pabricius (24. Jun. v. st. 1603): Posito vitro (Romor mj R
e . mit d poffen) P&,
vino repleto in mensa ad lumen, apparet tUnc in menga wjor Rplen&l’l“ szltubefc“m il

|

0%
eb. 5%/, mane: § et lanX gﬂ
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o) 8. vi . .

malj B8 vity ';:::’ quam ipsins luminis, cum tamen tuberoula illa vitren sint crassiora quam
Horem . Quomodo hoe fit, quod densior vitri vino repleti pars splendorem lucis
epley » quam ipsum lumen candelne ? .

iu"“nt medlus (7. Feb. 1604): Quaestio optica communis nota est. Con-
Du“t\lr ragii U densins et convexitas qualiscunque. His enim contra-

S?n-sitas o, Ut tantam sit in parvo loco quantum alias in magno dispersum,
L vig
Yitry,

m é; Mpedit transitum, alias non esset pellucidum, tantum refringit.

wae Fabey (WU, tanto melius, alias radii tinguntur,
4 pey iU (22,

i Dee. : Mi i i musaeo
Mﬁmla.hm, maginm, fiort ¢. v. st. 1603) : Miraculum tuum opticum in obscuro Y

rebantur; sod Cancellarius per opticam artificiose hoc fieri sancte

*plico quaeso.

epl
May; = Plerus: o . N :
Hime Prop 8t Artificium opticum demonstratum invenies Cap. IL Opt.
Fab PR Y
l‘lciu . . s
thmmm“3°\‘em r:f.mQ!mem“l‘ an Solis altitudo por duplex diversi coloris vitrum observata
Vigpy adnon lohge a ch°“0.m dot? Tycho aliquando Wandesburgi mihi dixit, non fieri, quod
- oculyyy, sio tOcuhs removeatur noc sit aliqua sensibilis proportio Solis ad vitrum et
Quih epleru “ 05t Solis ad abtrem, in quo refractio fit, ot atris ad oculum.
Vitlr L " 8: Per duplex vitrum Solem refracte cernis, Causae Tychonis,
Verun.l pmga.t“r » falsae sunt. Nam nil juvat propinquitas; triangulare
’Ea((i) Intey Ocupmqmssnmum oculo ct tamen summa imis miscet. Proportio
(]uoem enin eum’ adrem, Solem: oculum, vitrum, Solem, nihil huc facit.
dclilnq“e St ratio refracte videndi Solis, quae pulicis per idem medium
L T T
“entarg videtu(2G° Dee. v. st. 1603): Cur lueida pars Lunae multe majorem circulum
epleru T Quam circumforentia opacno partis monstrare aut facere posse apparet?
s : 8 . .. . N
iy cl’;&bnci“s De Lunae cornu lucido amplo egi in Opticis meis.
Ty lces ; ito; Oct, v, st 1604): Rogo, ut triplicom hypothesium transformationom
negl ep erus m Lunpe theoriam, nam Tychonicana non est adeo plausibilis,
Cop Y Quia non(i& Dac. 1604): Compendia motus Funae hactenus ipse
t&rige i0sigry Sunt admodum calculatu compendiosa, intellectione vero
rl:’ ¢ Marte Eryonem tricipitem debellavi in prima parte Commen-
Mgy, :;‘b‘icius: Co '€Clque quasi prolegomena nou admodum amoena.
oh“ﬁrv&r&ha‘“ in ngyy lunctionem % ot 9 ogo proptor impeditum prospectum (in fine
hon o' et inpgrata Uranine sedo Ostoel. Priores litorne dabantur Esenae.)
) Potui, ; :
HE Y Bmllne h 3 itto obsorvationos meas 16. ot 27. Maji (Lsenae habitas). 18, Maj.
to “2’ 2, M ) & sinistro gonu Qphiuchi 129 48/, o dext. hum. Oph. BY 28*: § et
Opy, gnl 130 g, Y. 5 a sin, genu Oph. 12° 17, ab Antare 9° 23, a superiore in
LN sin 9}-9(‘.‘1! Antaro 15° B9, n bor. trium in fronte T} 21° 46/, a lamb. dext.
clxe& Tiejyyg -1 - b ot yy: 80 16" Ce
J“diconpmﬂs Tl (14, Jan. 1605): Optica tun divini tui ingonii subtilitatom ostendit et
' s“’“ﬂn. :r UM reram gravissimaram domonstrationos continet. Corte cedro dignum
Stigyy Cribgy (Ca ma, perlectiong notavi quacdam, do quibus tuuin judicium expeto.
% g, oy VUL 5.): Venerem togoro potuisso Solem  anto 200 nunos et postoa
Corj, Ung vero non. Ig mili nﬂ(md‘of‘"’ visum fuit cupioque de ¢o ' ulterius - abs

e gtlerus (1. Oct. 1605): Solom Venus hon totum, sed partem ejus
Serg oot Cumque aunis § fiant 5 conjupetiones Solis et Veneris,
Yengy  oWogragy, illac 5 hodie sic disponuntuts ut nulla in vwxil;am 110(;11
Weliggy; S0 : lodie sie ¢ . 4°,  Igitor 4° a nodo
Ing;, Bulus ¢y . s pe s e gst € 4. 1B
Datiy Ilm maximae inclinationt L :
fagg, Wa 160 6, superans scmidiametru® 501‘5",“11"1“0 I.m{lto me‘lgx;;
Biny 6 op Terrag oy o inquitatem triplo majorem aroun
Sub g OMning 54 10 gy (?uell-i &mp necesse sit Veneren in n(JSdoTe'siw,
fuyg - Solem g bet 3 propinquitn os 13 Veneris et arrae
al e.et incurrere. Jam revolutied

: igi transponuntur,
Soploy g e tardissime igitr
oy o;;m,pﬁop‘“que commensurabiles; tardiss! y
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annis sc. 8 diebus 2. Igitur si jam est conjunctio, ut anno 1606 'lf}ter
11. et 12, Maji, erit anno 1614 talis inter 9. et 10. Maji; paulatim igits¥
ad nodum accedit vel ab eo retrocedit una ex 5 conjunctionibus, quae fiup
annis 8. Tta non omnibus,aetatibus fiunt. Divide 360° in 5, habes 79 v
sed quia 2 nodi, sume 35°. Cum ergo una conjunctio est in nodo, ali&
quae proxima nodo opposito, abest per 33° et post 8 annos 2° lucratt™
Ergo c. 140 post annis iterum fiet conjunctio Solis et Veneris in n_odg;
siquidem ubique biduo aberrent. conjunctiones post 8 annos. At alict

uno solo die aberrant; tardius igitur accidit. ..

Vitium tamen est, quod in Opticis totum intervallum retro extend!s
essemus igitir in termino hodie et haberemus tales Solis et Veneris €00~
Junctiones. At quia non, sumus igitur in intervalli medio.

Fabricius quum posthac pluries (ixnnis 1607 et 1608) earidem moveret quaestionem'
haec Keplerus (10. Nov. 1608) respondit: Quando Venus possit tegere SOl'em;
perscripsisse me memini superiorum annorum epistolis, Tu nihilomio?
regeris quaestionem ecandem ut augeas cumulum quaestionum. o

Anno 1582 Venus retrograda Soli juncta fuit in 27° \; anno 83!
2° & anno 85, in 3°Q; anno 87. in 17°; anno 88, in 13° ==. Q,mﬂl;
quies in octennio Veneris, nuspiam ita prope ad nodorum alterum nis!
R7° Y. Anno vero 90. exacto octennio priore, ineunte novo, rursulf’
conjunctio in 25° Y. Discedunt igitur conjunctiones mensis Maji retrQ‘%ia
a nodis; nam sunt in 10° I, ¥, si bene memini. Attendendum est ‘%‘;
ad conjunctiones mensis Decembris. Ergo anno 91, in 29° 2, 99. in 27 -I.,’

1607 in 24° 2, 1615 in 22° ', 1628 in 20° 4, et 1663 in 8° ¥ &
citer; tunc igitur poterit fleri aliqua corporalis copula. Sic si retrocedal““ !
anno 1574 fuit in 30° ¥, aono 66. in 2° I, anno 58, in 5° If, ann0 v
in 7% I, anno 42. in 9% T[, tunc igitur fieri potuit una conjunctio. Intelr'l
- vallum annorum non 200 sed 120. IKrrorem jam pridem tibi fassus Sulé
Etsi non est plane necesse videri corporalem conjunctionem; s nerpm
nodus sit in 9° I, conjunctio aliqua in 7° 30’ 11, sequens post octenm“,s
in 10° 30 IT, distans utraque a nodo 1',°: angulus certe lat. Venefl;t
auctus parallaxi paulo minor est 10 Frgo 1Y,° distantiae a nodo dﬁat
l.at. 15’ ¢., quanta est Solis semidiameter. Quare si nodus praecise €3
n medio duarum conjunctionum octennio distantium, liberabitur Sol 2 s
tercursu Veneris nisi forte in extremis marginibus, 8

Fabricius (Jan. 1605) pergit: Diametram Solis per projectionem radiorum Pergg
canalem opticum observari posse seribis. Hoc difficile videtur ot ogo tale nibil hncww’
cognoscere potui. Licet n. radii per canalem excipiantur, ne a luciditate ntris obfusce? )
nor{ tamen adeo ovidenter discerni possunt praesertim in oblongis instrumentis 6—12 Pe'unt-
ut ipsa necessitas requirit. Et puto hinc acciders, ut observationes Solares adeo vaneh.

. Keplerus (1605): Nihil est Opus niti argumentis pro mea diames
Solis observatione, um experientia mihi loquatur. Instrumentum non Po.wa
esse tantae certitudinis si parvum. Consule demonstrationes et expet‘ie”“an'
panalls contra lucem postulat muniri a suprema tabells usque intra scen? ;
inde scena ipsum munit. Panni nigri aut papyrus multiplex denigratd elo
utilis pro Scena. Si vis scenam, para parvam portatilem, quae te cingt”,
tenus muniat, canalem recipiat; sed tunc oportet foris esse adjutorems I
perpendiculum observet, signa in transtro et azimuthum faciat.

iug: . o R . op?
voulu Fal;)‘riicxus. Possent Solis altitudines por diversi coloris vitea, foramini pone P"i l;o
e:teri’:ri ocon‘:xz't: :ommodissime et rectissime observari, ita ut Solig corpus in pinuﬂs,m

luatur et per parvum foramen conspiciatur, modo 1 tio por T
causaretur; et licet Ty p p » modo nulla refractio POT "y

ho mihi aliquando dixerit, nullam per vitra causari, tu tamoé?
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Gefare . oonCedis, " (v, / C
:,§°Iﬂri ug ! a‘(,mibl(lul?lo [igitar o te cognoscere, an re vera vitrum duplex in observationibus
i Unjyg - di ma‘nﬁum” refractionem efficore possit et quantam, ot an semper ila endem vel
I Mo ¢ ‘ R RIS f
A i ’ y atont ; .
o Alll;?:tsmpt" huic quaestioni hae¢ addit Fabricius: Kruditissime D. ‘Keplére. -Cam
"'-T'l me’mon“’?’ deforrem ut Pragam curarentur, incidit mihi refractionis negotm'm. ‘Il.n literis
r,“_&"\'x'éa, Sering: uplicis vitri visorii prope ocutum obducti in observatione ultlt.udlnls;rsﬂql?s.
,»i&dlos : al,)ﬂlstl, vitia causaro rofractionem; sed puto te falli, quia in tud Opmcau:issten&s;
‘refrzapiendis, L Tecto diaphanum tronseant, nullam causare rofractionem. Jam satis puto
Cti

Nl cau:‘ltil:udinibus radium Solis yecte in superficiom vitrorum cadere ; ergo nul_hi. (i:;(xi:
Mg a err:tgr ot sic sententia Tychonis vera manebit, noc puto te quicquamn i

A ' Posse.
tragigy  “© Otiam

i ihi i i 1604 scriptas

orit, quor o 9U0d Aurici Abrahamus wmihi literulas exiguas 20. Mart. ip
?;6“1 ‘Q?x‘;)bus Ut tuis respondeam prioribus urges. Sed hic ad ommnia refponsunk aq:;pnie(si,
) Yo, 1(Iix(l)5pnm““‘ respondeas plurimum rogo. Vale, Vale, Vige, Flore. Aurn .

a7 i i iatur, ¢ exi Pamen
f‘Tanslucg;tel'us. Ut altitudo Solis capiatur, Sole per exiguum forar

imp] I Superiore pinnacidio et incidente orbiculariter in mfer}u.si
SUperioy; Pleat” circellyy descriptum ex centro vespondente centro foraminis
2qug qui Pinnacidii, Maestlini modus est, quo meliorem neque Byrgius
adhibe,- *qUam  aliys centimanus Briaveus invenerit. - Tu si vitrum vis
,(]\laecun ,l Potes id sine metu yefractionum, ut jam olim respondi. Nam
Solig ", 0e fiag ip Vitro refractio, nihil interest ad instrumentum, quando
1 o e . s ,
del.uum leus PIMus per justyumenti pinnacidium utrumque tx'ansxvm,_posltt(:a
tudinem T Vittum iy oculum recipitur; quia oculo mon metimur Solis alti-
T Mo’ aestat, quod Maestlino sua
bacigy, . 'LStrumento, OQculus hoc solum praestat, quo .
ty “br’i dicat newpe quando regula liat parallclos radio Sohs.' -
atn;-m N con(i,1 8% Tuam do rofractione sontentiam cum goudio logh. ’1‘}1& ultxtgdo ag;lst
f&cel ® aden Seribis in maritimis rogionibus constantes 550 refractioncs. om‘:'e &
et ; Sonstantiam aliquid facit, cur non etiam ad rofractionum aequalitatem aliqui

i’ il g seribie i in, in S i -actionos saopo mon pereipi, ita
ean s gyy,; cribit in sua apologia, in bclm.xdm. reﬁu ; 71'/ Y ke
Borjg g Mtent] itare possit. Ponit illas in altitudine 16° — &', tw 7°4°% 1
g gy 5 i uslibet rogionis i j fit refractio, ita in
,nl&nm“t mupg; + S0t in cujuslibet rogionis horizonte omnium maxina 11 fl dubie' o
N 5 erit efracl: ¢ sub polo ubi aequater horizontis vicom subit) haw

io

i r B 0 e . . et
Priasahsnm deer, et ideo, quo viciniora fuerint loca acquatori, 00 mmorI r'o;trzs)ﬁ;l; 'pro~
refra.ct-ase 1“’fl‘azﬂ,com Puto refractionos a polo ad noguatorem, sxsgl}hs vm"(l)lm(:xmvnrimionem
Ohum g NS oasqy i tos. Nam prodigiosam i

o u constantos. pr s i
in Drod!“, meditorrmﬂaiﬂ lot:isp l:,l.':"::l:g:icro possum. Multa vitio observationun suegoaf‘is\:::;
tag SMsag lrgl;lm male traluntyy lFOl 79. (Cap. 1V, 1) serilis, non vqgon‘sose;seimmims’
Cur Urnctionm ‘ ) i ;e jnpsum adirem a vaporiu

CUonum,  Iin gatis claro distinguis ipsum QOXCUE € TEL s

i, e sprztélgmsus rofractiones in uno loco constituis, s alr est tbtus‘ll{ligoa?utvt[; oves
: ° b iden r v saepe incrassatur. €

TYch u?« Sung “cutpl T $6 manet idem, ut proptor vapores ,saol? st sic © ot sontentis
¢ sa]mec Prodigiositas ex simplici are causart po ost, Dt e Sihud offcions
4 vho S vapor tantwm difforontiam causatur,

epl Observayi, i . ' ced
llmilitat ! Mari refractionum constantiam 130.11't11bu(?_ ob ngaim;\?il::erius
M loej respectu  acquabilis superficiel mzu.x.s..’ 1:i-1 e

Ty a, g Probaverit industriam in Obser.v:‘mdo, 'c_omré,e_xm;lum o
R Partiy, hoc me juvet, quod alia loca maritima aliis “CI‘ld e
hua g, . OXiciuntur, unde orjentes vapores insolitum quid €2 i
c%i uno vere ggt op;nio- analogiam facis ubi nulla causae siml \
Uy Tefy & nec {y altera araloman 8 jula: quid poli elevationi commune

etionibiyg 9 ra analogarum ¢o]

i, Qae ot i i s
LY oy 0}_3‘]““8 folio 79. ad ea ipse respondi in notis ad hoc, ubi disces
p‘“lia ahr?ﬂ?‘fem non cazlsari. |
§y) hs,:\‘ tooun :‘ b bactonus de refractione sic wane <6 |

Walitey oo 1o Ignoscas meae importunao prolixitati.

Hidus i Juxta physicos, ot tamon non calofa

de roflexione radiorum Solarium

Saepe Iniratus sum, com

ciat simpliciter physice et
.
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modo naturali, sicut calor ignis per propinquitatem <t positum, sed per solam radiorum
reflexionem. Si Sol in se haberet naturalem vim calfaciendi, ubique et semper calefacerets
tam hieme quam aestate, et quidem magis hieme ob majorem propinquitatem. At Sol no%
sic -calefacit ut ignis, nec etiam per moram supra horizontem, sed per reverberationem solam
Itaque vera est opinio, Soli non inesse calorem sed solam lucis qualitatem , quam calof
ratione aliena per reflexionem sequatur in abre natura calido, Lixperientia quoque testatufs
in locis altioribus Soli propioribus majus frigus esse quam hic in terris. Addo: si calor &
reflexione, unde fit quod nubes aestivo tempore conglaciari possint, cum reflexio in super-
ficlem nubis cadens facile hoc impedire possit?

Keplerus: Sententiam meam pete ex Opt. Cap. 1. prop. ultimis _9’:
Cap, VI item de reverberatione in Disputatione de Astrologiae fundamentis:
Tua falleris confundens incidentiam ot reverberationem. Sol semper cale~
facit secundum incidentiae modum. Nam anne calefaceret mon inciden$
quantumvis ipse totus igneus? Actio fit per contactum. Jam obliqua inci-
dentia est pene nulla incidentia sed transitio. Non ergo tantum per reve’
berationem sed etiam per incidentiae rectitudinem ‘calefactio existit, QU0
autem loca alta minus calida, non debent sane esse calida ob prOPinqm'
tatem ad Solem, quae nullius est momenti; sed causac sunt alize sufficiente®”
Primo, calefacere ibi Solem nemo negabit, at non ita fortiter, quia DU
reverberatio, quia ventosum ibi et continna refrigeratio.  Ubi reverberati’
nihil per se ipsam potest (non est repercussis radiis definitum spfm““;
longitudinis, nibil .enim obstante in immensum pergunt. Recte n;’lmqun
Aristoteles: oyplsow dyaves) sed propter atrem, Scilicet reverberati0 “On
causatur calorem in puncto ubi fit reverberatio, sed ibi ubi reverberati culs
insidentibus conduplicati concurrunt et ubi adest materia idonca sc. crassﬂ‘
aér. In montanis igitur neque crassus aér (in verticibus, inquam, mor
tium) neque consistens, ut in cavitatibus camporum, neque continuus,
in planitiebus, ut contagio vicini calidi magis incalescat, contactu imbu?
aérem. Adde et hoc, rotundos esse vertices, non ubique aptos rect!
incidentiis, d

Alia ratio est cur supra agrem frigus sit mermmn. Nam quid est quo
Sol calefaciat? Nulla sane materia idonea; aether enim est nimis te“‘“z
Et habes in meis Opticis, radium Solis ibi non esse, sed fuisse. Ut _P].umr‘
non reeipit violentum motum, sic illa materia non recipit calorem, frigus lg‘t,'Ls

At quare glaciantur nubes? Primum vapor quo ferventior hoc Celerli
ascendit; igitur delatus extra metas adris infertur dimidia sui'PMte.wr
aetherem frigidum, frigus enim est negatio caloris. Frigus sentiens COB! :
et tergo sustinet Solem non frigefacientem sed calefacientem. At au
se ipse tegit, calor ille ex Solis ictu, ut qui est sine fere mora, nop Cle,?s
speciem caloris ad interiora penctrantem. Fit igitur ut summa VﬂPO‘.s
nebulosi coagulentur i aquam, interiora, aqua facta, ob defectum oml”n
caloris etiam congelentur atque sic pluvia cum grandine decidat, nunqt®
grando sola,

Fabricius: Si Sol calidus per se et per reflexionem, cur non etiam stellae cale”
“faciunt, cum vis earum in wnum coacervata aequaret Solis corpus et calofaciendi vires :

Keplerus: Optica adito et Fundamenta Astrologiae, Analogia o8
exquisitissima lucis ot caloris; si universac stellae verticales, horizont‘flesé
nequeunt efficere claritatis diurnae millesimam partem, quid mirum S! n
caloris quidem Solaris. Njl igitur impedit credere, cum ipsarum quod¥
luce calorem Proportionalem esse.

. . . T N . i ud
L Fa.}njlcxus. Quas causp est, quod paraselenes semidiameter dimidia sempor sit
iridis semidiametrum, quae est 45°, ut ipse aliquotics observavi?
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0 '~_1§ep1erus: De iride et halone plura dicere non possum quam iu
"upb‘tms Uisi o, quod ibi erraverim statuens causam in sublimi longe supra
Ubery s

ir 0 Causa est in ipsis guttis vel vaporibus, in quibus quilibet videt
'etldl loni Toiteriort epistola (10, Nov. 1608) haec addit Lelerua: Detd"}fl‘;e;m ‘;‘:d‘s

Nalopi o e . N i iquet. ud saltem
',Ce‘rtumoms ®Xercitatio gravis est nec adhuc mihi penitus lig

Colopay. U838 quaerendas in singulis guttis ex quibus totatclrclu;nif;?;::::;?
i rata ®Omponitur, Ttaque in nebula rorante (in minimas et per
lleS glltt . { q

3% resolata) aeque repraesentatur halo. o camsam dicere
Posgy ! Circulyg Potius coloretur qumn_plamhes mtel{)mt, sitlum D s
e OQH; Pulchre,  Gytta, quae est intra circulum non habe e
locisug-m > Ut refractio maxima fiat. Nam colores noll‘l] (tn e
Vr"‘diuu ! o8t refractio maxima. Verum est, gutta quae ; he Ea‘]rgitqlie o
Cirey) Goloratum ey per maximam refractionem forma um Ll[)) e ontta
1350‘“ aliquery, Sed ille circulus non tangit oculum, nisi a sll o e
utty z;erigts{ Sed eodem tcmp.ore.ﬁ(_n"n }‘)(;teest, Ext ‘:l(;:als i(rttru o ot
Buttyy, , - OF per coloratum radium: is nempe, q e d. possunt
egg 3 Partes Neque unus sane oculus codem Old}? , sed Possumt
Partib]us nclt‘l in circalum dispositi, quos ecadom gutta diversis

oloratis radiis ferit. .
ab inﬁe- S loquamgy de ea iride, quam videt unus ocuhll_sb,e teui Sosognﬁorlsllt)l;;
distet Hitis uttis in circulum dispositis, nimiram ut q'um'aL ;te o gt
Pa.rte'de N gutta dextra projicit colorem sinistra sui parte,

"% superior gutta parte inferiore &c. — .
gy *OTioi H o i reuri servavi, semper soin-
tnllabut,acl:)::ril“s (10. 20. Fob. 1605): Quotiescunque Mercurium obs ,

quam alii planetas faciunt.

inti dixit;
en US (i prioribus literis pergons) : Mal‘t(‘lnd scmtllla.rl(; lgycm;rcuriux I,l
\ ere : . ‘ uid ergo miraris, M
sclnti“are?ldem ego in Opt. Cap. VI, 12. Q g

R"E\llliabr-i(:i““ Observavi d. 11, 21, Feb. 98. oclipsin Lunao, cujus initium erat cum
Yueigy m fuit i g,

i 1 a8
bor. 25 (24" 30/) i. e. h. 4, ot in summa obscuratione /s Lun
uoted-u b5 dinmetrum Lunae ante cclipsin suégsii "35’ proxime.
Igitorum fuig eclipsis Solis 14. Doc. 1 ? . . une
3 ¥ in inter rvata Tychonis quaero q
fortg Plerus Dum tuam genesin inter observa Y

i i unae 11, Feb.
159 0aNUS crant, invenio descriptionem tuam efi:ll)llf:?():ilﬁl e ot
Ssg p 2 Mibi plurimum facessit negotii T- Lu'lgllit cum mora brevissima.
Otuisge q1. Jan. cclipsis
) o endo 0. 31 Jan. ' e, Propterea cum
ey Olnnia,, vj >, 1t 158 <o has duas simul stare, Propter
lotey 3, videbis, non posse 3

hanc
i v i+ Christianus (Longomontanus)
Sy e, B O T e s
ue:} zs th Uharibus (d:mS dimenlsi’o per eclipses Ja(celfz)i.ntlilyacte residua) judi-
i Ub;{taﬁ s vorbis obsourie \,;grebi(s]u%or? dubitavi lucem ;::]81»!&
Yegi SUPeriorihne & 1.0 CqUATY, ‘ ‘ : lucem .
i s il o, Sl T
Ui lt“t_em Putaverint ‘ defecisse.  Impedi

Ten it non totam

' ni est a
in hoc splendore, g
. L 8y . . st esse i oM Versus
efrat rﬁgiiflsuagt]lt'utem%NT id non po],t:bet is ovidentem termin
Ti olis, am non hd

iy . Jam etiam tua ec;ip‘seszs d‘;:x
ﬁcl.iptio c‘:Orpons, sed paulatim obliteratur. i totam defecisse.

e 18 gas ¢ ue
Quangi, 08 me est, vincor fuffragiis, 16835, e, et tamen hoc quog
‘p o iffers al !“. 5¢ dictitans superfuisse, te luminis impeditum
MUgnapg; ug circun: t ‘t.‘,s S imun ais) te Obscu'“‘m'terum Deinde ¢um
qllo‘minu metireri;ana l1]156.s Fi)git,ur suspicionem mihi 1
3

€
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maximam fuisse existimas, pingis lucidum cornu in parte summa cyorpofx‘r‘:;:
Lunae. " Haec duo non stant simul. Rogo ergo majorem in modum, t:qa;,é’f
hic memoriam diligenter examines, praecipue an toto durationis t‘}mpo-e' n;
praesertim circa medium, perpetuo potueris agnoscere satis evxdentm__;
limitem inter partem quam putasti lucidam et partem obscuratam: ?t co m
pares exempla similia, quae descripsi in Opticis. Da operam ut hic ‘tqam”f
astronomiae- fidelitatem demonstres neque me differas, et si potes etia®

aliornm, qui per Gallias et Hispanias illam observarunt vel etiam Emder™"
sium nautarum testimonia conquiras.

Quantitatem ecl. Solis 1601 Dec. metire ex meis Opt. fol. ultim0v57:‘

. Quibus - exhortationibus motus haec dat Fabricius Keplero (d. 10. 20, Dec. wouin :
De eclipsi Lunae a. 98. res so habet ita, quod lucida pars 5/ proxime ad visum — ‘lam :
instrumentis non sum dimensus — certum est, aliquam particulam quantulacunqu® emdid
fuerit lucidam mansisse — aequaro videbatur. Totum fere corpus Lunae obscuratum mes

eclipsi apparenter videbatur et quidem, quod miram, limbo magis viciniores partes gua
medium corporis, quod obscurum erat, —

) Fabricius, d, 2. 12, A
et finem proximae ceclipsis. Transmitto observationes. Incepit i itudi irii 17'
¢ ; . 8. pit in altitudine Sirii m
in alt. Arcturi 46° 25'. Tempus ex altitudinibus nondum subdusi propter praesens fof :
Paschatilsf tu facile colliges. ~Altitudo aequatoris hic 36° 22 Ego tuas observation® ot0
hac echpsx_Lunae cxpeto, ut de vera meridianorum differentia constare possit. Erab h.lc cire .
obsgrvatlom‘s tempo're undique maxime serenum; qualis tum apud vos coeli facies f‘_‘lt-swr-
cupio. Re}lqu:_a, Iuc1§ particula aestimative digitum unum aequabat, at difficile hos fuit =
Doscere. Cito incepit deliquium crescere, at tarda fuerunt incrementa ot fecit spirns quds
Semld.lar'netc':r Lunae inventa 34',‘ per sextantem. Cum cornug erocts starc vide Jiteris
alt. Sirfi fuit 13° 156'. — Praeter modo praemissa nihil amplius deprehendimus in his l'nem
gquae ad hane. pertinent eclipsin. In ,postscriptis* redit ad illam anni 98, “]‘“Fudl tiss
Reguli ponit 24" 30’ et addit: conferes hoc cum proxima eclipsi, pro meridianorum distal
- . s . . : 1 e‘
Keplet:u.s. Laudabile est tuum studium in observanda eclipst Lunﬂ.is
- Quod 81 1n_principio fuit Sirius in alt. 17° ergo 121° 46 aeq‘mwl's
fuit in M. G. Bt si in fine habuit alt, 46° 25" ergo 170° 49" acquato’
in 3\4'/0" siquidem vere alt. aequatoris 36° 22/, ergo duratio temport
49° 3’; et cum tempora 15° 2/ 30" dent horam, erunt 3h 15 30" )
‘ Me.a observz.mo, pracsente Joanne (Triksen) et Matthia (Sei élrtog;
t.:;,hs fmt: Coepit 14‘ (meliug 16) antequam Spica attolleretur o 1
gnvem hoec h. 7. 54); cessavit 58 postquam Spica haberet alt. piae
aec ego ipse nondum ad calculum vocavi; si tamen computanti Matt]

ﬁdepdum,l principium in 7h. 37/ (verins 7. 38.), finis in 10. 58. (10. -5 m
-cadit, Sic duratio mihi esset 3b. 21/ (3, 17.) tibi 3h. 15, Kgo quit®
4’ ante finem posui haec verba :

€ po »inaestimabile quippiam abfuisse“i.ﬁnep:
vero dfscmpm his verbis: ,finis dubius, ob sinistrum oculum tarde lllunﬂe
natum et duobus minutis post: ,finis certus® (h. 10, 57/). Iuc usqu,
1gitur faissent 3b. 23 (rectius 3. 19.), sed retineo durationem 3% #.°
qua TyCh(f habet 3b. 20/, TItaque ex principio colligo differentiam me”{
dianorum 5° 28, ex fine 69 45' (127" 15Y,’ Prag. — 1210 46’ Osteh
= 5° 29, ot 176° 591, — 170° 49 = 6° 10%,). Si vero ob caus®
oplicas tuum initium justo tardius, finem citius animadvertisti (cujlls,rel
exempla adeoque regulam universalem habes in Opticis), tunc tuum me jum
cum meo collatum ostendit diff. merid. 6° 7'; Hondius facit 8° fere.
.. Aura fuit fere serena, crassus tamen aér, ut praeter Lunam et SPicd™
nihil commode observaretur in vicinia. Color fuit qualis diluti sanguio®®
ut si quis linteum cruore tinctum expressisset.

Tuas hujus eclipsis spiras non intelligo, an umbra Terrae spiras fbcit

s itium
pr. 1605 ; Observavi hic (Ostelne) diligenter admodum ‘(?l%l;ii :
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0 Ditg uy ubicundis in partibus ? Quantitatem residui luminis
“entig: "n.?uare digitum; aestimari a nobis non potuit. Certe de circum-
vu; F’“mi 8 quam ‘s fuit residuum.

b rotunge. -, Seribis de observations digitorum eclipticoram in Sole per foramen par-
ot Jag YOy,
atigpi i lop

Qg P ,‘ongiori aliquo instrumento. Seod quaero cur in brgviori instrumento
Eg. e elamm‘&mme id acque ot quidem melius non possit fieri? Scire quogue cupio,
lngg: hie °P8ramemum canalis intra scenam versus tabellam inforiorem _pertingere debeat ?
Mimepy ad ip ‘}i 9 ut ad cum modum quantum fieri potest Solisl e?llpsns futura observetur.
ecipsi linationem Lunae pruesentmxdnm.fusiorgm' descriptionemn expeto.
X epley 05 a. 1540 scire cupio an totalis fuerit?
Yuip 1, us:

e Jpop: Quaesivisti de digitis cclipticis observandis. Non _dubito
?m“ino quoect's_ et intellectis Opt. VII, 7. nihil amplius sis quaesiturus.
t;‘lstra’ scribrga"or proportio distantiae ad foramen hoc melins. Sed haec

tmen despe enim ista pridie cclipsis. Igo paratus sum, serenitatem
®aebat, * 10+ Nam et nuper 27, Sept. Lunam in nimbo nox intempesta

Ea,d
- dem . . " . .
Patebiy, de canalis velamento ; servit ad tencbras. Fine viso longitudo

Ing
Ty - © e
%Pug est Tlentu.m Pro Lunac inclinationibus parum mihi profuit. Exercitio
Welivs fiay,

i ® Obgapunss Describe tu potius fusius. ‘ ‘
10ry, i CtVatione o], a. 1540 quaeris. Nihil habeo. Matutina fuit
Eraetel‘eat zlgens I exortum Solis cum stertunt asini. — Imo ne quid

) Perg quod non respondeam: vides in Ephemeride consignationem,
. 5 .
Tlae fueye erlenam non fuisse, [Kcee tibi testem: possideo Ephemerides
"Mang nubihf“e‘bel‘i Norib.; is co dic Wittebergae fuit, apponit ad 6. Apr.:
Ttony F“briciun;’ P m. serenum, noctu pluvia,*
bservatidn (Ostelag 19, 20. Dee. 1605): Mitto Germanicum tractatum de nova ato_lla,
T0gnostie, Tpetitas. Morcurius foro toto Novembri obsorvari potuit, at serenitas
o Cdidisti mitte, gratius mibi nibil in hoc genere. . )
% eclipg; s A_m‘ici, ubi polus H3" 30 et cjusdem longitudinis cum pnons.hnb'l—
°bservm?d'm Solis 2. 12, Oct. observavi. Verum cum ndorno generoso Domino in
trag 25“’&1111,,,‘ -nl Commodun prospectum ot loctm, interim incopit eclipsis. .Pr?cu!'rens
i hy° 990 quadrans constitutus erat, observo altitudinem Solis inferioris limbi,
Coyy Aes Matig, “’f&f:t.issime obsorvavi; alt. inferioris limbi Solis 17 55‘; ante h. 3
"‘Gnl't's’ °*lncellne- 1g1torum 9 fuit vel otiam minor, noquaquam nutem major. Adfuerunt
%b“s nubibugunus‘ medicinae  doctor et plurimi  nobiles. Coelum sat serenum inter-
Qi vum g o
Ay %pug csllpsxs Lunae ¢, 17, (27.) Sept. ad 2 minuta prima obsourata esset, altitudo
Vidghy,.* 2b B stelae (ub elovatio poli 5130 35, in ocodem meridiano cum urbe Embda,
Aty text ot 11 : mil, for ! Aurica diqt;ms) 8° 20’ fuit. In maxima obscurations
fug o % Parg ucida ; (.:um ed‘ u&:; dia;lleter deficeret, altitudo Procyonis 27° 30‘;
Quig Eclipsin ipso SOHS orta, imi .
Quay, orrg _Luuaa hujug anni in Martio (3. Apre D st.) diligentissime observavi neo
4 se"*’-gsn;el in initio vel fine jrrepsisso nsseveroj quare illi fidas volo, —
of » 14, 5 hasgo 5 . ‘
Aquily di Jun, 1605, m:do W3 itudino Aquilae 42° 13‘, cap. Oph. 387, % tuno -
2 Abang 9go gg, o 1 3 in altituding O t superior trium in N} : 28° 1934
12 1t 290 38 o 12¢; B et sup ’
. Jul, 3 s U et cap. Oph. 51 - 'nb Antare 43° 417, ab Agquila 819 40°.
* POst ocensum  fi in med. coolis TR o
‘ 3 ab Oph. cap- * " 4g 28, .
1 . wow Antare oot T T 990 50,
* B Nor, g L Amis -0 i w4
" Hame: o Spiea ¢ o o 23. 58 .
> . rpent, . omon
" Clara in collo SOPORRfor 7 0 Y g,

" ow -

)

N LU 1 Arcture - ° T 39- 52- ) » g'
. o ”‘ Oy, 2. D , . d Y et L. 36. 27. . w .
Yoo ®¢-h. 4 anto ortum ® ,: :' Spiea. ¢ ° C . 10, ,
¥ Tojtig Nov, Arcturo

. > e. —
’ ) a soropitay fuisse
8 26. ojusd. obnerv;ri“potuissot. si somper commod
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mb-
Concludit Fabricius has literas his ferme verbis: Perturbatus patriae status tl_’g;,E 1o
densium rebellionem, qui nobiles et consiliarios comites captiverunt. — Mitte PI'OE“"B’ t 1605)
In folio his literis adligato Keplerus hanc eclipsis illius Solaris (12. Oct.
computationem adscripsit.

Computatio temporum.
Alt. aequatoris  36° 30" — 36. 30 sin. 44° =— 69466

Solis dist. a polo 82. 30 7. 30 sin. 29% = 48481
119. 44, 117947
29. dim, 58973Y,
Alt. Solis 279 15/
sin 27° 15/ = 45787
69466

115253 : 589735 = 195432

05432 == sin. 72° 37/
sin, 29° 45/ == 43445 compl. 17, 23.
69466

112011 : 580735 =— 191461
91461 = sin. 66° 9

" compl, 23. bi.
Hora 1. 9/3% . . . . . . . 1,85 24.
197% 37 4 170 23/ = 315° 197° 38’ - 23° 51/ = 221° 29’
305 311, 29. 5
305. 14.1 0. & 311, 31. 6.
304, 32./28. 7 . 0. 445 .
Oritur 29° 7/ 5 2.0 o N 14
Alt. Nonages. 29. 52. Sol a Nong. 20° , , . 27. 20. Sol
28, 31, 25;_5_?‘.‘
80° 49 29. 11.]20° “26. 40.
50. 39, 28. 17.]9. 3. 26. 3.
2. 16, 11, 15.
Lat. 51, 8. 28. 33.09. 46. 28,18
Pro angulo ad verticem.
Distantia Solis a vertice 620 45 62° 45/
Solis a polo austr. _82. 30, 7. 30.
145, 15, 70. 15.
65. 15,
sin, 70°%15 = 94148, 94118
8in, 55. 15 = _B2165.5in. 33.30= 80386
176283 174504; 174504:88141,5 == 197981
dim. 881411/,

1 =si .78“28’
9798 sin 11. 32.

In prima phasi defuerunt Soli acstimative digiti 2 in medio ad dex]tin ’
vel occidentem; cum autem angulus inter verticalem et circulum d.ecu pi
tionis esset 11° 32/ — ad dextram verticalis; sed angulus inter ¢irc alus
declinationis et eclipticam 67° 38/, ad dextram ® declin., ergo angm.
inter vert. et ecl. ad dextram verticalis 29° 10/, sane quia ® nonduin of
nonagesimo (7). Cum autem inclinatio tunc sit observata 90, ergoe ntr®
eclipticam et circulum diacentron 10° 50 in austrum; et distabant ©©

ol
27" (ante Sol), quae dant latit. 5/ 4%, visam long. 26 41¢, Adde par
laxin long. 9/ 46%, prodit

36/ 27 0. Erat h, 4. 9. 32.

horarum 34, 10 1 Adde 1. 4. 2.
2. 17 4 2" Vera o 2. 13. 34.
2. 16

Ego Pragae vidi: 2. 15.

. . . 1 3 M H M 1 en
In reliquis phasibus non est addita inclinatio. Secunda phasis est I"‘azl?)//,
26/ ultra primam, a nodo 16/, quae proficiunt in latitudirie circiter 1
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Latit
Sitado pp . .
i O primae phasis habetur sic:
R Lat. visa & ®  5' 4'/ austr.
Parall. 1at. 2 ® 81. 8
Lat, septentr. 48. 4
g Adde . . . 1.2
. BHing 1,40 47, 2. '
Sit, g .. lat . .
m% dimig;, li;udo secundae phasis: observata est quantitas defectus, quod
oy iff, 1 Weter. Ergo distantia centrorum fuisset 17'; multo vero

Uistal articx?lg" Winor ergo distantia vera quam 23. 22, minus igitur
Cum 1, U8 verae of quam 41. 41/; (4 1h 35’ 24'") = 2h 16/ 24"  vera.
* Visa ad H(g'mﬂn phasis primae sit 3. 44 circ. Quadra igitur:
34
1M, 12~ 16/ 19
1. 12 6. 22
— 3216 22. 41. dat h. 0. 39. 48
17 _ G 8010 1. 35. 24

e H. 2. 15.
o 4726, 3, 44
tagiy ertin Phas; 4.16. 3, 44.
Bes; fere totun’_q\lando desiit cclipsis, fuit distantia centrorum 32‘; id
' mO, Progit, 3]2/"11(1)0“gum. Adde parallaxin long. 10, quia in Nona-
i
» aut forte
31/ 30~
31. 10 |55 19¢
9

By
Wag,.. 3 finig 10
For::m‘?- Dx 1’;.3; 0’ 10 ergo medium h. 2. 5'; en, aliquot minutis
By inn Igituy apmm“b,us n. phasibus elicimus ante 2. 13 et ante 2. 19.
9 & ,Phasibus Dl‘ic Illlnutlllll unwn in defectu fuit. Ita cadit medium 2b 7/,
Wity o8 ﬂestilnavq;‘l,b‘fs Plus defecit circiter 2/, quia etiam defectum tantum

Erravey s'l ’ ltaque ante h. 2. 9/ et ante h, 2. 11/, non multum
ool ¢ Kepl’e ! Posueris Aurici medium h. 2. 8.
16.07 g:l illg deditrus Suum in usum ¢onseripsisso videtur, ad Fabricium corte nil amplius
p".‘)res 10, Nov quaeque insunt litoris Kepleri hinc inde ad Fabricium datis (d. 1. Aug.
1606 se?“entibu° 16 muxima ex parto Martem attinont. L. Fabricii literis illas
Pa’scl;aechms Solbi1 haeo desumendn copgomus. De observatione, seripsit I. d. 11.(21.) Jan.

Ail-lic Abeo s Anni 4605 seribam primo tempore ad Hollandos aut ut puto ipse post
Helmst n!mus ¢ - 8i observata My ini pacceperis interim, quaeso wmihi communices.
l‘llm-, Adij consgns himijg ungustngus ob periculosam profectionem ad filiun in periculo
Videy, dua hup b, ypq periculi louump ot 3 transitus G ot profoctiones mihi incum-
Aoy, * Citing f“nm vanas sensi ct,iml,: domi occasiones ovitans. ~Et voro ille mihi dioers
fuiy, nt? epis:ta' Praevideri qlu)un . oosso. (Vir astrologica superstitione plenus
o htheme t olam jq ineipit; T ; mecuv‘?r} ?ort.unﬂ, adeo [ ] 5 ad M. C. infestus mihi
gy, Obuigg, 180 voryg)ag aqua que mid sunt.) ‘Tycho seribit, Solem in & in alt

qua illogibiles factao SEF " oqlom alt. fuisse. Ergo nulla

actionenl 9 . .
i ¢ :
Aestate gyg ) oandom quoque in tl: gpoculatio do anticipante ortu in Nova

5 .
9 o hieme, noc proindo tu
Ay Dg ¢ £ * . {Com ; is
T Tagg;. . comp. ann, N. 68.) in observationibus . Veneris
X?ﬂex-isych“nem {;“mlb\ls Solis (o literis d. d. Paschao 1607) in o Cum loca quaedam

. suggerero. Ak
mﬁrgmcml‘)rn, lltl‘oxg“ymn. L fol. 157 ss.) oportet quafsd:;l;fcrr% Gollom et omnin ista exa-
ut illic, cum Copernici hypothos! B2, ™ tun mili objecta est.

il
gng, < .
ek““&Anno 8g, 2refm°h°““m implicatio ot quasi contradict cta lucidae (Ariotis)

refragt; . Dec . Jistautiam 8se. T
. oy ¢. per vespertinam @ & © v o pe 174),
id ‘;ﬁ:\lm 88.“15@ minoy dn.t\n-pad 8, id%)ue in alt. @ 3 (‘ [ movetur- at

. . is pro
ek °c. ) 9/ in consoquentia magis
Annoag " (ibig,y o Teota lucidas nd 8

* Deo. i alt, @ 3¢° ilta 8¢ minor Toddit®
L+
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Anno 88. 29. Nov. ad 8 in consequentia illa magis promovetur. (ibid.) g
Quaeritur, cur in alt. & 3° minor differentia ratione refractionis se ingerat, qué! 6!
alt. 3'4°? Cur Tycho medium differentiae asc. rectae lucidae pro. limitanda A. R. accll:n us
Ut lector notionem fingere animo possit immodestiae in quaerendo Fabricii, notd an
inesse his 2 praccedentibus literis quaestiones non minus 53, ex parte levissimas, . c'bius“
Venus Lunam illuminare possit? Causas mitissimi hujus hiemis scire velim. An Mac“’dnu,
fuit ethnicus ? Cur in mari navigantes nauseant ? Cur Mathematici in codice maleficis }uﬂ-
merantur? &c. &c. Similes exhibent literae quae has sequebantur (d. 1. (11.)
30 quaestiones. . ¢hoo-
Ad quas quaestiones omnes Keplerus non respondit, plane tum temporis Martis t i
riae intentus, hac sola excepta ! Quaeritur, an spes aliqua tibi sit, Mercurium emer_lda’;i o
cum rarissime videatur, et id saltem juzta elongationes maximas? Quae vero varietas mteme
se ingerat ab elongatione ad o cum (®, sciri nequit.  Concludit I, his verbis: Fac u‘delﬂ
ulterius non detineas, et sic nimio desiderio tuarum literarum fatigatum et fractum tan el
plane’ eneces. Si quae alia habes astrologica, communicate, si quae accidentia in te
aliis observaveris intra anmum. Vale.

- . . 1
Ad haec Keplerus: De reliquis quaestionibus alias, Unum tamen DO

possum non addere, de quo quaeris. Die 28. Maji h. 2. ante occasum.solls
Mercurius nobis hic Pragae visus est in disco Solis instar maculae ﬂ’gfae:
intuentibus radium intro receptum.  Etenim in radio, qui habuit mag“}tus
dinem thaleri dimidii, visus est instar pulicis, in radio vero, qui 4 pollice

. Tarae
habuit in diametro, visus est quantitate culicis, instar rarae nec satis nigr®
nubeculae, forte quia radius per rimam non sat parvam est ingx‘e§sus-1 o0
ipso Sole nemo_quidquam vidit ob splendorem agris ; nam interpluit. IdabO
8. Maji, non 29, quo die conjunctio in Ephemeride ponitar. Respon em'
ad reliqua successive, de Marte vero vix quidquam amplius, nam in (?0 o
mentariis expoliendis laborem respondendi impendam. Vale, et ol)servz_ttlof}u_
D, U, ¥ mitte. Ego remissior fieri incipio. Cur enim morientibus ms“,s;
mentis supervivat mea observandi diligentia ? 1. Aug., cum Martio mC‘fP]s'
sem, intereaque peregrinatus essem in Lusatia, a. 1607. H. T. amicus U““’mclius

Observationem illam ,Mercurii in Sole® biennio post (1609) publici juris fecit KEPI"Wu
in libello peculiari, inscripto: Phaenomenon singulare seu Mercurius in Sole. PO?dGS
vero falsam cognoscens, publice retractat hanc opinionem in praefatione ad Ephemer!
anni 1617, et jocans se primum macularum Solarium observatorem gloriatur. dubie-

Fabricius respondit (d. 27. Feb. v. st. 1608): Ut ego de tuo, ita tu baud Jntil
de meo silentio diuturno miraberis, praestantissime vir, amice colende, Quas tu ?’tzni
causas habeas, dicere non possum, mihi saltem mnon animus, sed literas ad vos mithel
occasio omnino defuit. Testabitur hoe praesentium lator, Lichtensteinii tabellarius, ‘I}"uam
per semestre in aula haesit; dederam illi in Octobri literas, sed cum praeter ex'pecfiﬂt,‘l:’i p
hie permanendum illi esset, literas post 15. Sept. repetii. Nunc in puneto nunciat ml]‘t;fa‘s
cras summo mane hine abiturum, cogor itaque cursim ot carptim scribere. Scias, me !
tuas in Augusto practerlapsi anni Hamburgo accepisse. + ob

Scribis nuper, ¥ in disco Solis observatum fuisse. At quam impossibile hoc sib ©
vatu, non ignoro. Vix extra obstacula in clongationibus maximis nounullis ante “tg
Solem conspici potest, ut in Januario proximo in 27—28° distantia a Sole claro ?cu
videri non potuit, tantum abest ut tu diurno tempore in Solis luce per foramen OptH
minutissimum in pariete animadvertere possis. (ata®

De exemplis refractionum @ ® in Tychone responde, ut et de diversitate Suppu
eccentricitatis ?j apud Copernicum et Regiomontanum, . cerito

Proxima occasione mittam omnes observationes superiorum et 5 hoc anno et prae Juts
habitas, et de multis aliis tecum agam. Vale et ad omnia rescribe. Vale, salve et S8
quoque tuam piissimam costam ex me ut et alios salutandos. Raptim. Ostelae &g‘-.

Tuae Praestantiae studiosissimus D. Fabricius.

His literis subjunxit hane schedulam Fabricius : .
Herrn M, Keplero, Ptolemaeo Germanico et suo Uranico. {uas

Tuum quam primum ad omnia responsum avidissime expecto. Noster Johannes <is
literas Hamburgum aq avanculum suum procurabit diligenter, ille ad me. Sic saepius 410
Hamburgensi hue illue tute scribere possumus. Nova si quae habes in astronomicis aut 8% oi‘ﬁ
logicis, communica. Mitto tib; meum Prognosticum ; boni consule, nec studemus (?) temP

ser-
05
clo
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atiopg
i et homj . -
81(.; dotis eg;nu;um_ moribus. Urania nostra stipem quaerit, et clamitat in plateis sapientia ;
Mittg P"Ognog;ep ebeisque seribo, Dabis igitur veniam, si omnia ad tunm limam uon conveniunt.

. ie 18§ E?tBuas hujus et futuri, ut et praccedentis anni. Gratum facies. — -

Surgig Buribyg ) Aug. 1608 has mittit querelas Fabricius: Magis mutus quam piscis es ;
! obijgt, excuomma praeterire sinis. Credo te aut wortumn aut peregre profectum esse.
Basso tgy, e‘:a:}‘m te merito habemus, si vero peregre abiisti, haud dubie jam reversus es.
Mitte p. Inculum linguao dissolvas &e.
m

';O(%l:?stjm tua; oracula mihi sunt Dolphica et ad illa tanquam ad Cynosuram
0.

Mercyyis
url 1 I 0 ) 3 oy 3
! observationes mitto et videbis meam in obsorvando diligentiam &e. Vale.

II&Ve

21 « Observationes Mercurii
- Sept. (v. st.): T ot Regulus . . 26" 7/ altitudo 3 4/,°
» 9.

" n n 9 " 26. 14. " ”
»oow " w » couda . . 11029, » D
2"3 " " w w corvix § . 27, 18, o e

tom » w » Regulus . . 28. 49, » w Y.
"o " w » Cauda § .12, 34, w Y.
L " w w clara Hydrae 89. 4, " 8.

P T N LT

25. » n oW "
» " » » Regulus . . 31. 40. » 6.
é‘() " " w n Alioth. . . 55, 35. " n 8

T R A v DU
" Cring: " w oW e s . .
Porig pripci::f;"’ has literas Fabricius : Praest. Viro D, Keplero, Astronomorum hujus tem-
q .
Suo §cri1ﬁemu§:‘m redit Fabricius in literis d. d. 2. (4.) Oct. 1608 sic: i
})nv tug obson ® obser\jamm 2 to. Dubito. Dices hoc fieri propterea, quod ! lum'me
est gy ne Privaﬁmtx‘et‘ sic in disco Solis citius animadvertatur, At non credo Mercum.lm
Obsyy, 18 "ﬂriati(;m tm ratio est stellarnm et planotarum quam Lunae, qune sic coudlta:
Solj tur o lumen ; empora. distinguat. De.lm.le: sy conjunetus ad eundem modum Soli
Pragg "t}lm in g n O_PPO_Sltu sua parte amittit, cur non accidit idem Venori, ut conjuncta
llagy oy i Periqua latl.t“dme) non amittat vol ex totu vel magna sui parte lumen suum?
Servatem %:;:0 epicycli, ubi tamen in ipsa conjunctione cum Sole anno 87. 27, Veb.
M Dy [ iugenita“:’lsﬂlpsnstl. Si tum lucem non amisit, indiciom ost Vouerom‘h,abore
8 gor oris So] lucem \§t ot Mercurius. Rogo, ut mili significes, qua hora diei, qua
lab“ Blequan, . aris constitutus fuerit.
Pm Cumy euum Yesponsum accepero nihil amplius scribo, no nimium tibi respondendi
% g (Aq hage K L] va‘]P' Mitte Prognoses tuas proximi anni quas valde desidero,
9 ad hyy noneprg;;s ‘l;‘ )lnnrgine annotavit : advenerunt hae post 10, Nov. 1608. Ergo
Fayyy; ondi.) —
}{tis Cripsiy, E?g;;leaggreditur Keplori |, observationem in Sole in litoris q.uibus Yc;liem non
n Verbig . orcm‘s ad'scripsit; datae inter Aug. et Oct. 1608: ' Respondi 10: Nov. iQOB)
Diyy Saopg n“"“m_\ in disco Solis a te tonspectum seribis. Risi valde, cum in elfmgat\one
' o880 pute °n videntur, quomodo tu in luminoso corpore ut maculam observabis ? Som-

q, bt . Ny
10, Nog_ &10 8 K”P]fﬁﬂls, ultimo ut saepius dictum por literas privatas allocutus Fabriciuny,
aec respondit.
Tange S. P. D.
. Tang _ . o N
8raty)e . oW reversus Joannes noster, ut venit, vicit: quod equidem ipsi

. tor . e .
! 1psem’e ®Xque eo novas spes quamvis in longinquun CONCIpio magis, qua
Vi ileut"eum In locum successissem. . ) " .

lde U mei causae sunt eaedelll’ quae ot annalis. Astro ogus es.

Sicqy, e\b\l‘lsti Solem meum a Saturno obsideri; ut de publicis malis nihil
: cum tu nondum

ts L Tenti
Tespg 1 tu mihi succensere non debes de silentio, e it omen

Nderj . |
}?ba“ is s: ad Propositas geneses ante tot jam annos. : o
yrgii o oudii mei, Anno 1607, 25. Febr., cum in arcem ascendissem &

ll . ] . 3
Tabay) Womatopoeos , rogaturus de apparatu ad postridianam (uti halluci-
eclipsin, incidi ex improviso in quaerentes €X me, nuif attenderim
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ad eclipsin: jam n, illa co die praeterierat. Magno redemissem evxtatﬂ.‘?
~illud dedecus, Nunc ad quaestiones tuas breviter. 1
J Super difficultatibus restituendorum Mercurii motuum hoﬂ'eo'saué
}\am nulla extat inter Tychonicas observatio longissimae elongationis, n-lurﬂ
In hoc climate videri ea facile potest. Ad rem tamen faciet, qu° 1.1 o
in Sole vidi. Neque valde metuo, ut novi quid habeat. Puto ejus aps! am
linea ex Sole per centrum orbis educta esse in 4% Ante biennitf®: oS
pestis tempore Coloniam Bohemicam ad Albim secessissem, ©€0€P e']m,
h.ypothe§i1.1 attentare ex meteoris. Ludicrum suavissimum et g]oriosissi me
si pervicissem. Sed destiti, vocatus a Caesare Brundusium. u I
vexat, quod a. Chr, 808. 16. Cal. Apr. visus est in Sole, etiamque 2 "
1907- _Ma'Jol 18. (28.), vel 5. (15.) Cal. Junii. Processit igitar nodl{soc,
1° ¥ in 6° I, per 65° annis 800. Tanta non est praecessio aequi® in
tiorum. S.ub fixis igitur in consequentia movetur nodus. [n Luna ver el
a;ntecedentm. Hoc unum novi quid sapit. Cetera monstra, §ua¢
Ptolemaeus et Qopernicus prodidere, facile solvo per aequantem
per magnam epicycli (qui mihi. orbis est) eccentricitatem. toté
Interjicis de observatis a Tychone distantiis Solis et Veneris, a
medium extremorum sumi possit, ut Tycho fecit. Fateor tibi, Fabric” fziﬂe ’
refractiones non videantur constantes et Venus non sumta sit utragi’

; on ideantur s o Y iy
In eadem altitudine epicycli, non mihi satisfacere Tychonem, né tobl’ no?

lis &

dem 15 copulis suis. (Progymn. P.1, 157—193.) Ttaque mihi religl? e
est, in praecessiope'aequinoctiorum amplecti Landgravianam constitutt? glo
... De Mercurio in disco Solis tu quidem rumpi potes ridendo: o o
mihi risu tuo non eripies neque memoriam eorum, quae vidi. Libel!umtlﬂ"
de re scripsi ante semestre, nescio qui fiat, quod ’Lipsia.e is non imprlmaisn
,AUCtOI’ (Fabricius plus quam decies repetit quaestionem : auctor vitae Carol ueu'
est'awoow,uog, perhibetur fuisse monachus coenobii ]Cngolismensis- o’
berius (Coll. vet. scriptoram, qui Cacsarum ot Imperatorum Rom. ros gestas siterd lﬂrus
darunt) putat fuisse diaconum Britannum, Caroli M. pl‘a(;CP,ptOl”eIl'l- rEl]en‘*'
(§c¥1pt0r. Rerum Franc. II, 381) tradit fuisse Adelmum (Ademm’"m) 'ecﬂe‘
dlcplnum. Editus est Parisiis in 8" cum scriptoribus Historiae ¥1#0 lolio'
Habet;n‘ et in tomis scriptorum Germanicorum Reuberi, Frankof. 1% ~g0
.1rognostica desii scribere (Comp. Vol I, p. 646); pro " ot
gratias. At Mercurii observationibus rogo adjungas Saturni et Jovis atio’
nychias. Promisisti. Praesta quaeso et tuere. auctoritatem obsery

numLc.oelestium, quae post Bralheum penes te est. i
dal 1ten)a§ (28. Feb) ante Pascha accepi inter medias occupation® g,t,iﬂi
lales.  Privignam elocavi Philippe Ehem, cancellarii quondam ué

p. m. filio, quem opto promoveri ad Comitis tui illustr. negotia anN8% .
salarium. Utinam Francias jam penes vos ¢ S 1eg edit? .
las Jam p 0s esset negotiumque daret ¢XP" "

De patre Ehem dicit Melch. Adam in viti tabs
ixi : tis ornditorum, do filio mil e0P*'r plof’
vixisse eum prope Ratis i “ ’ > DL Kep
o o4 Sept,p16p17, atishonam ,in Waldersbach“. Mortuam uxorem nunciat Ehem™ . -
Fabricius ad praemissas Kepleri literas res i . 4609 P
i Nl X pondit d. 12, (22.) Martii 18 i
Christo. In aunali otio tuo saepe miratus sum sesquiannale t\mm( silzntium- (Keplerl:; i

margine : respond a 10. Nov. 16 . ; 40

solo. Res m?r&! ot ad datas 08.) Accusas Saturnum in coelo et Mm‘ i

Statui aggredi Mercuri i i o
ercurium, sicut tu inter superiores . Gper?

tantumeortunue affuturam quantum animi hac in repsit. Martom dobollasti. =P

" e Mercurio in disco Solis observato abs

tractatum diligentius confero cum meis observati

to i 0 s
© Jam antea scripsi; postquam ver 100‘”11

onibus, video, veritati non repugnar
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N0di, Kooy interio:
qup(\’ r:f:}t i;f:e;m nullatenus concedam, veram esse observationem anno 808, Causa est,
f:'judicm-e vell ecul‘;) tua observandi ratio et subtilitas plane ignota fuerit, ad visum vero de
OrUm geiem absurdissimum est, ‘cum ob exilitatem Mercurii tum splendorem Solis oou-
Situm ggo,,, Perstringentom, Secundo nodorum motus non respondet ; nam i juxta propo-
fum Ptolemazl;en buc processissent, tunc a Ptolemaco ad 808 ad 30° processissent, guod
d contont °!\l'consenm, . : ]
c?’qunicatiDn . 'temf‘lm priorum quaeso simul cum his respondeas, uec mutuam literarum
dlllgenti“S in s;t:ltmt" silentio tollas, sod sacpius hue seribas. Quo saopius scripseris, eo
Cural i a nostr lfr:lp(l)atxombug Uranici's.progredior; ‘destitutus vero haereo in 'latobris. .
© ot rem quant ancollarium do filiao tuao marito scribere placet, ego literas fideliter
Aty 00 sunt qua S0 wrgebo. , -
2 acleg\lntur in szgfoatfle Opticis similibusque per literas egorunt Keplerus et Fabricius.
o “Mmentariy Mart 1omb.us nostris a.,d Calondaria &c., librum de nova stella ot praeserltn_n
&1t opigtoly typis i;‘;‘;i-ss Illis vero adjungenda sunt pauca, quae Koplerus cum Fabricio
Fabria: i
::sg;: f?l‘:nrsl ciln u sl,’ &uum qd‘ proxime pracmissas litergs nullam 1.{eplori responsionem fccepissot,
ndig Keplorus ignostms_annomm 1(‘115‘_17 filam publico sermone adiit. Ad haec
Telnpus n P\'ﬂ-efl.ltl()l.lo ad Eplmm.omdes anni 1617 hunc in modum :
Fa rici, Amic:s{tj.et- invitat m.aterlfm,.ut ad '1"e convertar, sollertissime
et Matum vo| Jranice ; nec enim dignitatem hujus nominis, qua me cultum
Censuigt; i uist, cum consuctudine literas ad te mittendi deposui. Suc-
germana” czieor’ conticescenti; sed et fatigasti responsantem, Echo mea
) Magna cullll') esset conce.de‘ndfm vox ultima, 1q est priori mihi tz‘mendum,
emp Sua's.o icitudine animi finem reciprocationis jillum statui, quem
Publicy pr.S‘t” cum occupatissimus in Commentariis Martis edendis opera
Ex ill‘(;a'tt““" responsionis gratiam me redemturum speravi.
direxigt; empore frustra tu rotulae tuac magneticae indicem in literam
Mmer iy ut et in mea yotula, per longinquum hoc occultae virtutis
ert‘um Valen:t.ef‘ﬁceres' idem; alii mihi magnetes ex propinquo ingruebant
Mdicgye ur i lores, offectu tuac ‘contrario, ut pemes me litera nulla crebrius
Yaefixyg ge;i’ quas Dolor et Luctus et Mars et Orbitas, et Bella et Lites
Neibienteg » ﬁ{’t in frontibus, et Pecunia in occipite, et ab eadem syllaba
Qui silentiu'm Igratio et Miseria, quae ,Mi fa lasso Janquire,*  Crudelis,
Mentjs meum, sub quo ceu ligamento quodam vix agre coalescebant
Seatriojpyg a, publicis machinis admotis nisus es expugnare linteaque
@uaryg ae"‘_lolld.um obductis revellere. 7) Verum non est suspicax charitas;
nop alitey El1tud.m‘um mearum fuisti, veniam meretur amor noster, quam
rOVoQatiOHmG_t'bl. probare possum indulsisse, quam si ad publicas tuas
Meridig g es publice quoque respondeam, quod ante editionem hujus Kphe-
oo ;’t‘mOdo meo facere non potui. . ) .
Crebypy, eui aque tuam praefationem in Prognosticum annt 1615 examinemus;
COmxgl occurrit nominis mei mentio. ) . 5 )
Dtate .en‘?a.s profectum aetatis nostrae in scientiis; egregid
Profecty, ; J(;{d\cm a meo diverso. Nam quod ego praestantissimum 1o hoc
X erisqug flco', })enetl‘ax'e ad genuinas causas motuum,.tu. praeteris 111'ta.ct,u‘l_n
°°ntinem,l astidire, Prognosticisque et judiciis genqthlmms, quae ‘conJ_eS:t.uns
e 00 longe postponere : quippe qui meas 10 causarum inquisitione
Prognostica fiant utcunque

Tas increpi . i
ph‘l‘”‘Oplli;eIE;%Z’a tTabulas cfflagitas, ox quibus

nter ; YO
o zel'lnventa seculi nostri refers, demonstratum a te, tegl h:\us
tug, ot Sg]’ quando Novas nos putamus. Conjectura est ex observatione

inonis Marii nostri (de vestigiis novae in Cassiopeja_superstitibus),

Con .
ectupy, 3 . i I P
3, inquam, notae non malae, sed lubrica nec certa felicitatis suaG
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Nam quae pars coeli caret fixis minutulis? Quis porro certum reddt‘z ‘?nitF'
nomum, se telescopium ad ipsissimam sedem Novae dirigere tan . Nova®
tiarum exactione, quantae subtilitatis id instrumentum est, cum loct o
non illo, sed vulgaribus instrumentis fuerit investigatus ? - 9 A’prilis’
Ex observatione Mercurii, quam habuisti anno 1607, die 2 l 5 e
proportione 'motuum concludis: ,illum sequenti 18, Maji Su_b Soneesse,“
videri non potuisse idque censes me ipsum nune tandem agniturul 0, e
Vereor, si, quod te scio summis votis expetere, candide tecum egeconteﬂ’
lector philosophicarum collationum insuetus voculas captet, funem ore
tionis me trahere causetur. Sed valeant suspiciones gtants
-nostro.  Frustra es, Fabrici; nuspiam : 17
quam cum Mereurius sub Solem venit. Ecce mense Novembri almla el
Mercurius retrogradationem conficit 18 diebus 16° longam: cum ¢ "
usitatus dies 21, gradus tantum 8 prodat. Tune discerncs ex observ
unica longinqua, uter calculus in retrogradatione verior ? o ontorii
Errori meo contraponis catalogum pulchrorum meorum inverr’ .

. . o e . 013
Inter cetera etiam figuram nivis sexangulae. Omnino CcODS
vices sumsisse videberis,

, agamus nosn
minus regnat proportio €O

tion®

ool
. . o e 6o

quasi erga amicum magno scilicet mfolt“l:’osi g08
flictantem. Mirum nisi et Ielena Wagheria resurgat (cujus ap tern”

J irte
idyllion ex illo phaenomeno petitum, quod tu refutas) et Princeps W

um
. ] P ath
bergiae Maecenas meus clementissimus reposcat donatum mibi ©f tno

awratum pro illarum dedicatione pagellarum: imo et alterum ad? stiﬂ
judicio, quia quod plane novum erat, maculae in Sole, id a me I.I::i ué
infelici pro veteri illo Mercurio fuit oblatum: quin etiam filius, Fabl‘l.’id e
suum mihi cedat honorarium, quia Solis maculas prior ipso deffexl)bviuﬂ!
ante inventum telescopium Belgicum; ut quidem passim in delubris thedrﬂh
est observare has Solis maculas, quod Ratisbonae in templo €&
anno 1613 multis ostendi.

Ad revocationem etiam mo videris voc

gl
lica?
are solennem et pub me
exemplo Roeslini laudato.

Non expectavi Te, Fabrici. Mo?‘g;tme.
bonus quidam genius (ipsa scilicet agnitionis jucunditas), ut hanc de olli®
(vah) necessitatem sponte mea praeverterem, primum atque 11tqrﬂs_ ]iterZLe
tuique una filii libellum legi. Currebant eodem tempore et G:Llllaelv']ar m
ad Welserum et meae ad Galilaeum praetereaque etiam ad D: .Herrgiendo
et ad Maestlinum, cujus intererat intelligere, se victoriam mibi laco fos~
sibi ipsi fecisse injuriam. Quid? Tune fidiculis opus esse putas ad 0s, I
siones hic extorquendas aut deprecationibus ad eblandiendas inter © ;;m'.
non pro gloria sed de veritate certant? Nam quod publicam 'hUJ“? s is!
tionis significationem non dedi, causa est quia locus illi non fuit al yet?
hic ipse, ubi inter ceteyos planetas etiam de Mercurio ago. Librum®
peculiarem hoc vili argumento scribere, id fuit insanire, ,
Jactas tu repertam a te Mercurii hypothesin, ex cuju 188
incarsum Mercurii sub Solem figis in 17. Maji anni 1607, eaque re I,’.Oris
te meam persuasionem, quOd die sequenti planetam in Sole viderim, bser'r
convincere. * At si solum per hunc tuum caleulum res cerneretur, Oh po*
vationem ego tuerer ut veram, At celare te nop possum, quod med zte'
thesis hanc conjunctionem Solis et Mercurii die pee 18. nec 17, comp®"
sed 5 totis diebus transmissis, plane 22, st. vet., etsi supra dictum I
die noh contenderim. JIgitur propter hanc residuam incertitudinem .i“ it
gitudinis Mercurii moty nullum est idoneum testimonium, quid verl

!
s Juet®
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i 3¢ . . . " . 1 . .
: I;éqbsel‘vat\one mea, Aljud ego firmius testimonium erroris mei a latitudine
o ereqyii '

8 " foe m ipse non' videris
Veigoy », PCt0s cujus datur coguitio certior; quod cum ipse Videris,

3

U
. adSQﬁptun

. : \ 2 e e
Ao, b €rroneam in Mercurio sequaris hypothesin. .1\011‘ esé:ibemg: 1;13?118
ety nodyg Mercurii, nec in fine Tauri, sed loco intermec m, 3t
taqy dNihil enim tergiversatus fatebor, me per (l;gc gfecell]::u:neups fevisse,
i Maji sive in B° fuerit sive in 9° sive, !
v « Maji . sive in I fu ' ! i ey
it longe ulterius, omnino latitudinem majorem habuit selm'dlax'net -
7 1 . . . N n'], -
Junet: on minyg lubricum, Fabrici, porrigis argumentum Ape{:]ll, sig 1‘611 "
Qu tione g4 is et Veneris in die 2. Dec. mane h. 2. 30. am;o o tx’lum
Pr:n; “80 invenio d. 1. Dec. mane h. 5; non quod hac die (;a ?eda\'guam
ui: "acte damnem cx dissensu mei, sed ut ejus_ﬁducmm in te mutationi;
an Praecisqe conjunctiones Solis ct Veneris indigent exacta co;n atioms
omalia ; am vero venari ex observationibus maximarum elonga oo
est ba]s ®Nim  observationes magis magisque reddit infidas vicima
Aaenag | _
lamo ducere. . ) 1
1 . . 'n c‘ . . e
Waey) Sriptorem illum Gallicum in Solo vidisse non Meucuurn‘lvoczm
ef Ru » Ut contenderat Maestlinus, jam supra sgm largitus eoque -(:m] cemn
ari“am »0Cto dies“ yestituo, quam in ,octoties” cgo c.:ommutaveyx'd.t -
cln‘iuseculi fiducia. At quae, Fabrici, consequentia tuc'arxt:“ ,,nonanlolc - Mer-
. “ er ‘o e jur anet invariata“: qu onis
oy o e il et 'l'm d annum 807 observationi
censuram meam insmmlas en-ons,.,,quo . ! chali sequenﬁs
Ve 1 debeamus intelligere finientem in novilunio paschal
0g"2ltem | i vt i \ ierno subintelligere annum
808 ;oW in fixa dje 25, Martii, et sic more hodierno s telligeve annan
st nin entem a Cal, Jan. praccedentibus 7% Imo prop.tel 3ocSu;e e
Cujy censura, quod scriptor putavit se videre Mercurium in 0, ,-% gon
apg co“.]llnctionem cum Sole ad diem 16. Cal. .Apr. c.omp_utmfta;innen. "
U2 gep,  OCipiente) sed anno 808 moris hodierni. Relinquitur te

i i iniens in
erog o0 MMOre quidem sui seculi usurpata, ut sit annus 807 finie
3equingetiq circiter, — | .
0, Qg Rt Keplerus ad Galilacum caque guae cum illo egit ‘.16 Sﬁerculrimua imjus
Praefnti%::gm YeM quum peculiari Jibello inquisiverit, ad illum haec roferentes reliq
e duge ad Vabricium pertinont prioribus subjuugunus..

e Pergit Keplorus, ad Fabricium revertamur.

i junctj i idit anno 1603 Decembri,
Jiten, : Objunctione Saturni et Jovis, quae accidit an

. . : o tibi
ipsj 5 OVes ip Prognostico non nccessariam super uno sclupSI{lo, qu rius
&d totique adeo scienti raejudicium creas imprudens. Si non J

endge ientiae prae

Doteyy, 20t Tabulae, quam unicum minutum asts;)q;:zn;;;cg,m::}nEix(:;\i;ci!;
ol upg§ints Quas ostentas, o meac, quas tnn‘_tp tuus, eaque re meum
defec e uto meum calculum Supemve}ilcissim 1’1110 qduobus vel
tibyg . M8UIS; quoties futurum putas, ut tuus ‘eloV o ’quod ue vl
% oo s S superetur o meo? Ut uterque a coelo? uid quod incerts
asseces 7 Non enim coelum, sed assertionei mbem{\vationibus asserul,
uaeu o e cgo vero, quod sty e:ur?t S?Lsécntae: potuit in
O\)serv;?:n Conjunctionis multorum dierum sﬁz:ltlgies antecedentes esse triplo
vl q“ﬂdrull:loml‘iltjo};ozgto;? (m':ftg: 61,2'](;usdi;sidiu111 tui calculi a meo.

i i i anc exprimeres
+Ned i ey . . responsionem  hanc
Stiregg,  DU0IUm id jpsum egisti, ut a me o . .
i“dri(;s > Quae spes pesset '%‘abl;larum, quo. 1cco‘{\st(;olloll:uu,ou:l:ggss pt?x
Inej et lectoribug commendaretur mirab'ihs celtlfu o ¢ 'So ;onsensum
Que ¢y Culorum inter se et cum observatione mea: guem ego
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_ ) , uis
non fam ex meis observationibus raris et crassiusculis, non etiam

AT . . h entq
exactissimis (quia quandoque etiam bonus dormitat Homerus), non d

X
-y

is.
. . . . . . J ]eafﬂl i
€X posterorum (qui quam idonei futuri sint incertum est), quam eX Brabe®

e
o . . ) 1% i, eog!
ante restitutionem calculi per 20 annos exceptis aestimari velim, vatio-
Ephemerides meditor ad anmos 30 exactos, meditor et calculum Obseroveat.
num Braheanarum omnium, quae opera ut et Tabulas ipsas quid prom

. e
quid impediat, id ex dedicatione hujus Ephemeridis exque praefa.tlone il .

super prognosticum Germanicum facile colligi poterit. ter-
Interim si recte mones, diffidendum vitae: demus igitur operam uore
que, ut de Tabulis illa quae jam sunt in parato primo quoque te{ﬂll’]e
exscribamus @ editio vero cuique sua citra alterius praeventi oﬁ'eﬂs_l?onis
libera esto: tantummodo ut maturo consilio circumspiciantur omnia edit!

commoda et incommoda, in artem inque ejus cultores redundantia.

. o liguid
Quae sequentibus Prognosticis de L un .

: ae motu tetigisti, -de 1S &7,

dictum in fundamentorum Lunarium explicatione praemissa. Nunc ex P

fesso examinabo. 498
Theorema illud tuum: Tem o

pora durationis deliquiorum Lunarium revemvr
orem quam hactenus ost putatum: im‘l“ee
quando vel nondum incepit vel jam revera desiit, sic ub pibué
tempore et habeamus eclipsin et non habeamus, quod pro nova et veteribus ,ol.nni 5
incognita observatione celcbras. Hanc assertionem ais te primo levibus suspic? ann®
animo concepisse, denique per eclipsin Lunarem,

1613, plene demonstrasse.

. o . " oppord]
Anno enim 1607. 4, Martii te ais observasse applicationem Lunae 0P or e
ad oculum Tauri et vidisse stellam adhue n

ondum tectam, quando inter VT 4p
partem Lunae lucidam minus ipsa parte lucida interesse videbatur; atqul ino?
nondum plenis 90 gradibus a Scle distabat, itaque pars lucida revera adhut m.e- of
esse debuit parte obscura. Hinc colligis, amictum esso globum Lunae sphaerd ¥
laxiore, quae luce Solis combibita se nobis pro ipso vero Lunac corpore 0S¥ oid®
parte vero illa quac est extra Sol y

: is radios non incurrat in oculos, sed P s
sit nec stellarum conspectum nobis eri

contemplatione Lunae faleatac; circulum enim lucentis cornu sensibiliter anw{Taec
majorem quam circulum corporis non illuminati simul tamen apparentis. I
est origo opinionis tuae. Quid ad haec vero respondendum ? vastif

Commendanda nimirum est diligentia tua; ceterum nihil novi obsef o 10
saepissime eadem de re testatus est mihi olim Maestlinus et retull "gu
Astron: parte optica Cap. V, 5. observationem ex anno 1600 ad l-mgtiaﬂ‘
similem, cum Luna bifida texisset obscura parte cor Scorpii. Addidi ©
observationes easdem primae et ultimae phasis et ampliavi observa
similis apparentiae in eclipsibus Lunae partialibus.

Sed nec opinio haec tua nova est concepta super hoc phaen®
Nam eodem libro meo Cap. VIII, 3. extat. Nec enim plane nihil tribuer
est aéri Lunari, ut supra in fundamentis motuum Lunae praedixi.

An vero necesse est, ideo etiam haec
demonstrare ? minime gentium.

breviora, diametrum Lunarem min
Lunam deficere,

quae contigit mense Octobr!

el

men?
durd

el
M haec phaenomena per atrem Lunaipsx
Si enim omnia quae oculis acciduntliulﬂ
. coelo tribuamus, quae monstra in rerum naturam invehermis ¢ verte foll%

. . : » 1antiM
allegatum et invenies plura talia vel non multum absimilia visus acel el

quae nulle unquam aére Lunari demonstrayi poterunt.

egi citato Astr. Optices loco, ut haec. et alia similia phaenomena ex v 16
conditionibus deducerem, a coelo rebusque visibilibus abstraherem: it h“m
finem susceptus est mihi labor capitis quinti, de modo videndi, quem tand®’;

et
Atque ego id lpzus

nter” ;

. . . . rm ’
piat, licet illis subtendatur. Idem coO¥ 10

tion,

-
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d!SPutatiomglmls’ demonstrationibus detectum, crebris epistolis et publicis

‘J).Odo Sequity testantur medici atque philosophi. Ex illo vero videndi

it,. Speciesr Decessitate conclusionum inevitabili, ut talia eveniant ocule

'}slt Simile cidorwn appareant ampliatae, licet in re ipsa visibili- nihil

f Un *
‘dZSCir ;nq‘ﬁ;tem‘ Causae phaenomendn quae allegas detectae sint, cur nodum
Mo ™8, sollicitus nimis philosophus? cur, quasi nikil sit a me
Py, (laciag 2;11111 tibi crebris epistolis ex me quacrenti responsum, has
“Diul ptac p entio pt“aetenw.stl? Si causae intus in oculf).suppetu‘n‘t
stras a termsq“e a;ir)omems,_cur in coelum usge1xd1§, Lume camisian induis,
c&tandls nuljj estplde.llaomjem causa, sed quae in aliis quam plurimis demon--
iDSuf Observatio ‘és“\- Bt aperte pugnat cum illa causa mea I“.‘un)a_e_ta\-
oy n Mplicyg dun ap. XI, 5. hbn. :flleg:m. relata. Qum imo, h:x'bncl,_ te
il Scure Rl’legm:] causas coelo ipsi niteris transscribere, fallacias visus
Uiy WVersym ap S-‘ 'Nam cur luc. telescopii ll].(lmll]]stl? cur interpositione
Der et I)erfectuiu'?ele. asseris clrculum- partmn} et lucidae e.t 9bscume
majopers icillyn, ul. S'\ causa phaenomeni in re inest, apparebit illa tam
quaer? Viderj ) ?lam‘sme 111’0. Cur a:ddls, corpora luminosa per tene.bms
QU P52 iy seqi M 1 uce ? Nonne id verum est etiam de terrestribus,
a " quo subi Psis nec augentur nec mmuuntug‘."Sed nihil magis irritat,
statu‘}na. per j I;‘;‘tnﬂ‘S, illam  extuberationem lucis in cornu Lunae separari
Tetif‘ols’.“l e Oczlllmen_tu}n visorium. Si de cqelo .10(]1101'18, nn;')osmhl.lm
e"tnbm L talig est Ot;’ I{llgll est verius. Qualis enim pictura rerun in Fun-lczm
confue}‘an lucidg, 9] Visio illarum rerum; sed in pictura retiformi verissime
Stvg :;?ne picturaruli) cumque Justo ampliorem _occupant, seu vitio ocu!l.et
Pargiy ™0 nagypy ]lllchcxxlax'txll} in communem lmitem pmec;ellentxbus lumdlsi
8 g n Pleturge ]uc'(]js -et spirituum, qui ut luci cognati contactu veluti
t“ﬂm- Vis, habes I1 arum exciti sese dl]ntaut_ in retiformi. Hoc- ipsum
perspici 181us ﬂleorem;]ed laud(_mtorem tunp sententme‘strenuu.m:‘ sed. 111te1‘1}11
9 Yerg non gg estrmg, »adrem Lunarem il‘}ummatum videri nudis oculis,
18 Sed Wdiaty, ‘*refll sed ipsum Lunee corpus.
e Ctobyg s‘im blenior demonstratio tui dogmatis: nAnno, inquis, 1618’
tur “bosgeo }’Ofseri) circa finem cclipsis lunae, cum nudis ooulis deficere
xupra‘L‘rgo lilllbusd‘g‘tl}s’ per telescopium Luna totn illuminata et rotunda appa-
» qui nudis oculis deficere videbatur, cx‘-‘m u‘cns.Lu.xmps limbus
Cljg lam repetis, quod jam extra umbram crat, extans.” It pinxisti seiléeix}?-
Keplyy; Milery o Sque picturam etiam in Prognostico anni sequentis 1617,
e {;"' 22), X reliquiis typographiae Petri Apiant hic exhibeo (vide Epl.
§ 8e . .
ql;?s mi“h;v:}tor ltmnus et diligens cs, observata ha_e;: ;1:1. l?ddtgézfd;;;cungg
Vigy . 880 ey bum vere concludas vereque ping o ose N sint cur
S st ;5% Uihil enim sequitur, cum causac INUAAC 6556 P ,

’
.

e OS%mlddefectus oculis nudis, non sit visus perspllclllo. o S ] m,
s T icer . : spicillum, interim, du

1 Cere 0 cres persp y 108 h
Dugig Lun > cum posterius adhib P ssem etiam “contrarium,

Ham eo)l . i oca s DO
Yoy -,-0012;3 e “llllim:il;cizgc’:tllxl]rns]e?ix suul;)tl:xs %‘:llif: lqu)nen vidisse partis illius,
’ 1Quddnle.ulllbr“‘“ stabat. C bl visy fi Luna
. <ctums:?1m quibusdam adeoque etiam mihi, 4u! debili visu fruor, una
et 3 *US diu ante verum jnitjum suspecta est de imitio, ejus rel c

n . ram appropin-
Koploy opeﬁel:lnmbr& Terrae, quac partibus Lunae ad amb ; PP
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quantibus eripit potissimam partem radioram Solarium, relinqui vent
parum aliquid, Tune igitur quae minus illustrantur minus etw,m’_mc
oculum minusque in illo sese diffandunt. Deficit igitur non at¥ vigo®
Lunam, sed vitiosus ille limbus picturae retiformis in oculo seu potius "©..
ejus in movendo visu. e i
Sed missis his utamur tuis ipsius verbis, quae proxime prﬂem‘? ! ’cer'
scribens : ,pars obscurata Lunac coelo ‘sereno per hoc telescopium facile ost”
potest, gquippe quae aliquid tamen luminis habet, non penitus tenebr"sano s
Haec tu de iis Lunae falcatae partibus, quae sunt penitus involuta¢ mult?
qua illas involvit opacitas globi sui proprii, cujus pars sunt: quo Jice
magis ego possum usurpare de partibus iis Lunae deficientis, quaemmen
sint in nocte, quam globus Terrae a longissimo intervallo erigit, sunt tiunt:
in radiis Solis refractis : aut de iis quae jam veluti quoddam diluculum $€0 uit
Nam cur non videatur perspicillo pars Lunae deficiens, quae £
videri oculis nudis? cum pars licet deficiens sit tamen ex visibilibus ew
insigni rubore picta? cum ea natura perspicilli sit, ut quae debiliter . enti
rentur videantur fortiter? Nonne recte fecero, si Tibi Germano, [y
quidem observatori sed indulgenti tuis opinionibus, Galilaeum oml
opposuero, qui in usu, de quo agimus, telescopil ceteris plerisque du?n gjué
praebuit? Verba ejus de eclipsi Lunae anni 1610. 30. Dec. extant ! velub
epistola, praefixa meae Dioptricac: ,Mecta umbrae indistincta, confusa et naé
obnubilata apparuit, causa, quia consurgit umbra a Terra long‘issime a illurﬂ
corpore.”  Haec ille: quae potuisti legere indeque discere, liml')um Juct
Lunae a Te visum fuisse quidem in umbra, sed quac erat dilut® "¢
secunda. Non sequitur igitur: ,videtur: limbus per telescopium, ergo no?
in umbra,.* at8?
Aliud firmamentum affers ex alia observatione: ,limbus partis obseuf Y
in eclipsi minima non potest nudis oculis cerni, cum tamen nudis 00““5, ee 1
et aestimetur Lunac defectus. Ergo id quod deficit est tunica illa aérid = .
luce sua tegens Lunam totam cxtra umbram existentem et depeﬂdens.u i
veluti infra pedes Lunac, sic ut delibari i
illaesis illius veluti pedibus, otut
Nam si limbus veri corporis Lunac manens extra umbram non begef obif
tunica lucida, ct si ex illa tunica sese exereret ulterius in umbram, poSScﬁ a poré
videri etiam in umbra nudis oculis: non caret cnim corporis limbusg su° mbrﬂ“‘
valde conspicuo, ctiam cum in umbra est: ct videri potest in profundﬂm u
ingressus, cur non viderctur in umbrae extremo ?* e
Respondeo : cur et non videatur nudis oculis limbus jam vere deﬁc:,erih
et cur pars residua Lunae adhuc lucida videatur latior quam est ¥ fusio
causa est eadem, sc. propinquitas lucidorum et obscurorum: et €OV )
picturarum in unum locum oculi, superante lucido. ’ .fm.mi
Nam cum limbus corporis deficiens pingatur suo loco in Yet! ebat
tunica per ruborem suum residuum, corporis vicina pars luminosa deb
etiam in retiformi tunica pingi proxime illam, sed suo loco tantum. i
. Pingitur autem-ulterius et superpingitur picturae limbi deficientis rawm
yitiosis. Aut licet non dilatetur pictura per vitium, tamen spiritus,e. n
is, qui est in parte picturae obscuri, sentit per contagioném lucem }”m
toque non sentit picturam obscuri ut debiliorem, Tta in oculo sensio
sensionem, nequaquam in coelo camisia aéria Lunam. Kt instrume? ¢l
visorium potest delere sensionem vitiosam, detergere quasi villos illo8 lo
dorum, ut sit sensio emendata; in coelum ipsum wnihil potest.

ircs

sib

-

ab umbra et quasi praescid 1
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Biinulsggmh%z nEOteS't prgfﬁzrri P‘t)P_UI?ﬁ'i“S- t'Cm'l:i Lunam b?spictimus, totam
COPiosi ¢ong : pallte’ abris nostri illustratt videmus, o ulljn ur a luminis
Vice pey pectu deuli. At si utamur perspicillo, minima Lunae pars una
COpium, P("trsplmllum adxn}ttltgr tantoque minor, (.1u‘ant0 .nobllms est teles~
Per telagen a fit ut non sint in tanta claritatis differentia partes pauculae
hlminosa Plum sxmu! lnspectae, in quanta sunt partes Lunae, (']eﬁ(,zlens et
Wengypy, ’ln‘_’dls. oculis Inspectae simul.  Tollitur igitur tel_escopxo ~1'mped1-
lc aritatis, quae nudis oculis vicina offuscat. Ut ita non sit opus
Cfltig,,:n? t:?egme““iPSi Lunae in coelo obtendere idque ad primm_}l' appli-
Cireg, unam scopii tollere, .Sl limbus ille Lunae reale quid est, aér nempe
Wnae oo -(IUOQ \"alt_at‘etmm ad oculum nuc'i‘um’ moyend_u}n, juxta ipsum
*Picillgy P ;}.’t qui fit igitur, quod res illa, atr ille, inspicientem per per-
a'e:'ia, eI;i tus latet? si tantae claritatis cst.hmhus seu tunica potius
Car pop te iztlm-n"‘?l‘llm corpus Lunac, totum .ll}xnu}osum, tegat n}xdo opulo,
Otujgt; tl‘agus 11 ud per instrumentum transpicienti? cur anno 1()1.3 v¥dere
Potuisg; o ch tulgorqn verum Lu'nz.w, corpus, qupd nudl.s oculis V1de1:e
Oculjg cern; . nnon ea \{ls est pers.plcﬂlo, _ut. om_ma omnino quae l.mdls
adeq 3. Possunt et majora et clariora et distinctiora repraesentet: ipsas
L‘mam es" Ipsa parelin et si quid est simile ? Quod ergo perspicillis circa:
Praesty ce“"“ Bequit, id in coclo mon est, sed in oculo cum nudus est, cui
Vitioge et%‘flﬁplcll.lum hoc,_ ut lucxd'a pars, quae per nudum oculum pmge‘batur
@ GLCUSO: Jam dppl‘wata refractione facta pingatur correcte et castigate,

as; PiCturaf obsgrmu(n.ns copiam, Vicinissimam obselzvz'n,tlom quam commen-
I etiam  picturac tua¢ oppositam ad sinistram, qua id quod

ACr Lunar

u eX t
3 Ut s ellon . . . . . .
In Pring; ? Vis elicere penitus profligatur. Si enim est, quod vis, si nempe
Minepg P10 et fine totiys durationis, libero ipso Lunae corpore, deficit pro-
Ol‘ﬂe .

tenobyie s idque a nobis videri potest: ergo in principio et fine
0 8o c'o 18, cum tota Lnu:} dehm?, vx‘debltm‘ corpus totum in tenebris,
cirey)j lns.’u"_“““tllm, ot simul videbitur pars aliqua seu segmentum
a, Velut‘najons’ fOr:L§ i lomen prominens adque digiti m:‘xgmtudmeng
dugy m e 8plendor circularis supra capita sanctorum, eritque quasi
"ihiIOmin un‘"‘}"‘m species : Lunam enim totam penebns immersam corni posse
aliquis sp‘{:, dld et tu ipse recipis. Atqu'} n.llul tale apparet : q.umndlu enim
quod pq, Ndor superest, tamdiu deest n.hqmd rotunditati corporis obumbrati,
inque ean Obumbratum ged quasi conditum est sub illa parte splendente
+ A nsertuy,

Dugj, cn COn-siStit igitur tua speculatio, frustra st}sp‘iciones cies ,de dimi:
tiby con ‘Orpons Lunae temporumque, quibus durant deliquia®:  quod tamen si
dialnetr besserq’ cum necessario relinquere suo statu debeas parallaxes Lunae,
Vabi; .“111.Sohs motumque horarium, quia singula hfmc se ipsis sunt obger,-
eclipsiu’ 51 ergo jam jubearis per diminutas flumt_lones extruere theoriam
M: senties byevi, te volare juberi demtis alis. o i

Cayg uod  jday, et Te, sollertissime Simon Mari, conf?:ideléxre_ Ze 1{2
Potiyg U€ eorum, quae visui circa observationes stel'lz‘l.rum tacig un A 1(111 cu

i &l{t 0 splendore airis luminosum proxime CIICUMSLANLS au e,}\.gue
rﬂd'atpel'fecmone vel instrumenti vel modi observandi, quam in realibus

Cap ‘\(;llnbug quaerere : ut vides a me factum passim in Opticis, praesertim

i i, i ihilomi \ is
i gy ubi, illacso mucrone umbrae, causas mlulommus trado lup’

Tandep, ; . , orbui ici ¢ videtur,
andem in Prognostico anni 1617 efferbut Fabricio mt;o*, u )
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diu compressa bilis in aliquam iracundiam, puto non aliam ab causa, !
quia non respondi: ut tandem ve] stimulis verborum efficeres, quo (ni
amicis provocationibus non impetraveras, Ergo motum Telluris, Core
falleris) et animam meam, incursas magno molimine, verba mea, supp? a
tamen meo nomine, ex Commentariis de motibus stellae Martis, quibys 0
objectionem quandam respondeo, in scenam producta joco traduciss
etiam sanctum Dei virum intexuisti,

Possem, si pie possem, contrarium - jocum regerere, cum non ta ol
in motu Terrae, quod vult Copernicus, sensus oculorum (ad quem -na
scriptura tantum, sed ipsi adeo astronomi sermonem attemperant) are ;pss
differat, sed etiam, quod tu cogeris fateri, ,in medio cocli. in plaga o000,
per 'urbes'et valles Palacstinae descripta, in casy denique ’et ascensu Ohs’w
quae ommnia sunt ad visum certi hominis vera, per se vera non sunt rem?
consideratione visus., Nonne tu ipse tertia periodo superius negas ”Teﬂmﬂ
niti columnis,* quod scis affirmare Scripturas ad literam? At non place.
mihi tecl.lm, qui astronomus celebris es, de communibus istis, quﬂvé ne.theo
logus quidem satis cum dignitate moverit, vitilitigare : frustra exarsistis flilcis
~ tantum quia nihil ego responsurus sum, sed etiam quia nihil tu Produm

apud phllosoPhos, qui plerique post sidereos Galilaci nuncios jam du ot
(ut nuper quidam tui similis Antiennosigaeus vere scripsit) Copernicotutl ir
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ptud?

Adi et audi Copemigum, Rheticum, Maestlinum, Origapum et meae facit
tomes Astronomiae librum primum, si quando bibliopolae qui sumtus 4
editionem ejus maturare placuerit (prodiit anno 1617 Autumnalibus)- in

Denique de fluxu et refluxu maris novam proponis opiuionem; o
qua lando temperamentum ex modestia et libertate plilosophica, 442
illam praefanc}o hanc disputando demonstrasti : quippe com invidiam agh 8
ceres eos comitantem, qui temere desciscunt a veterum placitis , ni -nu

-

hilom?
tua nova _veteribus contraria forti animo proposuisti. Quod vero sente? 1a

Ipsam attxpet, »Causam, cur senis horis afffuat occanus, uno horae quadrant slm
dubius, senis refluat, rursumque quadrantem interponat " psse petendam eX oot

vi septel_mru: et quatuor horarum quadrantes, quieti in,bcrposita,e dagos, efficer® jus
fluxus die sequenti redeat una hora serius, nullas hic vires esse Lunae s
oceidentis* : hic tu nulle modo neque veterum hac de re doctrinam desqu

neque novam tuam philosophis approbas. Nam quid habes quod OPPO,ms
Veterlbu.s, nisi hoc, unicum, ,non omnibus litoribus respondere Lunae ormb?ﬂ
et °°°35‘b“3_.ﬂuxum et refluxdm maris ¢ At saltem illa ponderasses, qua® l1r
Commentariis Martis hac de re disputavi: vidisses sufficere, ut erig?us
cumulus aquarum sub pespendiculo Lunac in medio oceano: a lateVi
}mda_e quantum et qua possunt tendant ad hoc ipsum veluti concilinm 5
5nterlm Praetereunte : et discedente jilla e perpendiculo loci unius, cumulﬂ
1l]e.rur._sum subsidat : reliquas varietates praestant. varii. recessus ligoru™
ut I sinus reconditiores tardius relabatur fluxus, Tya vero causa, 4% o
stabilis, non sapit ullam philosophiam rationalem, sed Pythagoricam sep‘le’!arll
superstitionem, quae ab otiosis, ut cento mendicantis ex diversicOI(’rlbll
pannis,: sic ipsa ex diversissimorum generum exemplis nullius cognita cal
est consuta. Quin ne hanc quidem observationis rationem hic expri ®
In 1“}‘ ENIM, quae numeran